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1) Che cosa significa, secondo vol, la condanna del cnlto della per-
conalits in URSS? Ouali ne sono i motivi interni, esterni, poli-
tici. sociali, economici, piicologici, storici?

Lo della personality in URSS deb-

| Credete che le critiche al cn
conali? Se d, quali?

bano portare a cambigmenti stz
La legittimita del potere & il grande problema del diritto pub-
bliva: e il pensiero politica moderno tende ad indicare la fonte
della legittimiza nella volonta popolare.,

e democrazie parlamentari di 1o occidentale ritengono che
la volonty popolare abbia bisogno, per esprimerst, della pluraliti
dei pariati.

Ritenete che il potere in regime di partite wnico €on elezion
fenza scelta fra governo c opposizione aa legittimo? e s,
perché? Se no, perché?

) B staro gia osseveato che tra Occidente ¢ Oriente non €& comu-
with di linguagpie politico.

W eulto della personaliti in Occidente viene chiamato tiranmde;
wli ervori che poriano alle purghe, a processi, alle condanne,
delitri.

Per converso I'Oriente chiama Popposizione, tradimento; la di-
setissione, deviagione; ¢ cosl via. Un lingnaggio diverso denota
sempre diversity sostanzialt, A che cosa attribuire questa divers

st di linguaggio?

E
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) Ritenete che la dittarurg personale di Stalin s sig verificata con-
o e [nort delle tradizion: storiche e politiche russe o sia invece
uno sviluppo di tali tradizioni? Se ¢, perché? Se no, perché?

0) La dittatura personale di Stalin o giovod, per affermarsi e per
mantenersi, di un insieme di misure coercitive che in Occiden-
¢, a partire dalla rivoluzione francese, viene chiamato < terrore y.
Ritenete che questo « terrore fosse una necessiti?

Ritenete che esso sia cessato con le critiche al culto della perso-
nalita? Se si, perché? Se no, perché?

7) A che cosa attribuite il fatto che i comunisti di tutro il mondeo

abbiano creduto alla versione staliniang ufficiale sui processi e le
cospirazion;?

8) La critica del culto delly personalitiy & stata formulata dall'alto,
senza previa consultazione popolare, d'autoriss,
Considerate cid una prova che lo stalinismo non & morto, come
molti affermano? Se 53, perché? Se no, perché?

9) Credete che la critica al culto dells personality portery ad un
cambiamento di rapport; tra PFURSS e Je democrazie popolari,
tra il partito comunista russo e ; partiti comunisti degl; altri
paesi, ¢ in genere tra 'URSS e il movimento operai interna-

zionale?

Se s, quale?

Abbiamo rivolto queste nove domande a un certo numero di

scrittori e studiosi di problemi politici. Pubblichiamo qui di seguito
le loro risposte.

LELIO BASSO

L.0ro |’i!‘Ctt0fe,

: S i di cosi
lc domande del questionario investono prcblem.l dprifc
By s io. Prefe-
Viuta portata che non & possibile rispondervi in breve spazueﬂc i
W percio rispondere solo ad alcune, e precisamente a qu i
i o io¢ alle ragioni del processo di destali-
1 presente, cio¢ alle ragio
JEecono 2 b : 108 li sviluppi del processo:
Zznz1one [1iuttOStD che al futurO, C1oc ag 1 SV1, ppf i ‘;Vill‘l])]‘i
yeste ultime, e in modo particolare ai possibili d‘_ltun \'h s
L i ALy E 3 1 & e
il lll . democrazia e della libertd nell’Urss, VOHCISdC 11(:{%1’111)1 vorra
_ azia : ; {ais :
plo spazio in apposita trattazione, lieto se la Sua R
(i1} ||I.|l|.|. - + o ;Ui()lli
| Ma anche per rispondere intorno al presente, cio¢ alle “Thht'
g oy . 0 re quale
¢ al significato della destalinizzazione, OC\CO}TTe Pfemet:‘lﬂ u]n'l el
b - alcun:
considerazione, che d’altra parte costituira risposta a (1l Jylatratl
le nove domande. Quello che & stato cufemisticamente chiams

W eulto della personalita » fu in reaét'%tlttinaafPorma di dittatura per-
i Come si ¢ giunti a questa dittatura! L T
I”“l”ll..la |imlu-/,inmt§)russa si ¢ svolta in un paese telrrlbélm;?nc i-l(l),'::'c
{ato tapetto allo sviluppo dell’Europa oc}md;ntaiz. risoluz.i(m;u‘i;l
st per immensita delia‘sua_ superficie, la Russ o
surehbe stata facilmente SChlaCCL’:ltB: dall§ potenze cap m‘\ P
I schiaccinta 'Ungheria rivoluZ}onarza}. Tu.ttawa,ni) pgeiii
peaplito 1l primo assalto contrm:wolumons_;\r%i), ({ﬁmcnmm g |
Apureasdone armata diretta che di guf:rrad‘cwiei ¢ o
siranlert, 'Upss senti pesare sempre su di s¢ [a stessa |

0 a pericolo im-

Paguresione nazista del 1941 mostro che non era pe
PRV Ty, . i |
: et non soccombere a questo pericolo, non vera Lht.. una o)

! i o ico, raggiungere
slone: bruciare le tappe dello sviluppo unnmmu;,l ragg I;,H lm
- ‘ i i he 1 asse alla pari delle po-
pochit anni un livello industriale che la portasse alla
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1. = La condanna del culto della personality : ’
comunisti dell’'Unione sovietica e le critiche alpgronunc.lata d,al
s;gmﬁc.ano esattamente, secondo me, quello che dfe? .dl S'talm
munisti sovietici & stato detto ¢ viene ripetuto: nzl S IEuntlels
di questo. In guardia, dunque, contro due diriz.zos- Pi)u né meno

I1 primo, il pit grossolano e persino ridicolo él ; agliati. .

o) _ﬁ'ngc:re. di ritenere — che formulando quella Cc;nd T
CI‘itI’ChC_l corm_misti sovietici siano passati alle Posial‘ma' ¢ queste
d?ﬂ an_tlcornumsmo per lo meno di chi non ha maizlc:m, se non
né capito la loro azione. Voglio dire ch’essi abbiano b 1 S DErove
o si accingano a buttare a mare tutte le loro posizio I{ttia_to i
e pratiche, tutto il loro passato, tutto cio che hann Om 1 principio
stenuito, difeso, attuato in tanti decenni del loro lay affermato, so-
do benissimo che questa sia la interpretazione Cheoijg' Compren-
gresso.danno gli alfieri dell’anticomunismo, ma n ol ,?(X an—
per cui dobbiamo dar loro retta oggi, piti di :quanto (i
data ieri. F del resto, essi scoprono il loro giuoco fnon labblagm
alla esasperazione, come sempre, € mettendo cosi i,n orzandolo sig
fede. Non escludo, perd, e lo voglio dire apertamemOStra la r‘na}a
'flnchc.ch‘i in perfetta buona fede scivoli su queﬁlte, ch._e.v1 sia
incominci a domandare se, date quelle critiche a Staﬁ posizione €
fu -Stahn il principale esponente della politica com TS dato che
inticro Pﬁ_indOa non sia oggi da mettere in dubbio 1un1§m Per s
tutti i principali momenti di quella politica, a ara' giustezza di
dalla opposizione decisa ai piani deil’imperialisméJ irtire, poniamo,
guvrm,.risalendo su su, attraverso Yalta ¢ Teheran 1111 questo giopo-
aggressione con la Germania del 1939, alla guerra’ ?1' %atto dines
R RGRy, ©) 10 altro campo, alle direttive per la colt Pagnauects
nomica socialista e alla lotta contro chi la Ostacolavas rt‘lZIOﬂe s
volta preso Pavvio — perché no? — sino agli ati ceiel(:?gn'c,duﬁa
vi della
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Rivoluzione d’ottobre, che furono la presa del potere da parte dei

Soviet degli operai, contadini e soldati, lo scioglimento dell’ Agsem

blea costituente € la creazione di una nuova struttura politica della
societh. A coloro che in buona fede accennassero a intender le cose
in questo modo, dovremmo dire che sbagliano. Naturalmente, st
tucti gli atti attraverso i quali i comunisti sovietici sono giunti alla
conquista del potere € alla creazione dell’attuale loro ordinamento
sociale & sempre possibile si discuta € per molto tempo si discu

terd, senza dubbio, allo scopo di precisarne il carattere, il conte-
quto e le conseguenze, allo scopo di valutarli storicamente nel
modo pilt esatto. T compagni sovietici stanno oggi liberando la
loro storiografia da errori ed esagerazioni che vi si erano introdotti
per esaltare oltre :1 merito la figura di Stalin € questo consentird
un giudizio storico sempre pitt esatto. Non & escluso, anzi & facil-
mente prevedibile che vengano corretti molti giudizi, che vengano
precisate le critiche a determinate debolezze, errori, aspetti negi
tivi dell’azione svolta in momenti determinati. Sarebbe perd un
grave errore ritencre che questa particolare revisione, la quale tende
a collocare tutti gli uomini € tutti gli avvenimenti nella loro giusta
luce, comporti, da parte dei comunisti sovietici, una radicale ri-
pulsa o una critica radicale, distruttiva dell’azione loro, cosi come
si & sviluppata per oramai pitt che mezzo secolo. Quest'azione ri-
mane, nella linea del suo sviluppo attraverso le successive tappe
che tutti conoscono, il primo grande modello storico di conseguente
attivity rivoluzionaria per I'avvento della classe operaia alla dire-
zione della societd e per la costruzione di una societa socialista.

1l secondo sbaglio consiste nel considerare le critiche a Stalin
e la denuncia del culto della sua persona episodi di una lotta pers
sonale o di gruppi, che si svilupperebbe tra i dirigenti del partito
comunista ¢ dello Stato sovietico, ¢ che sarebbe, in sostanza, solo
una lotta per il potere. La grande stampa dei paesi capitalistici sl
¢ particolarmente dedicata a questo genere di interpretazione, che
estende 4 tutto cid che avviene nellUnione sovietica. Essa ha per
questo i suoi specialisti, capaci, per qualsiasi spostamento di respon-
sabile delluno o dell’altro dicastero, dell'una o dell’altra organiz-
zazione, di pesare esattamente quanti grammi di influenza poh
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cattive. Nella esaltazione dei successi ottenuti, prevalse, soprat-
tutto nella propaganda corrente, ma anche nelle j
nerali, una tendenza alla csagerazione, a consid

stesse masse operaie e lavoratrici ad affrontarli e risolverlj con il
loro lavoro, con Iy loro opera creativa. In questo periodo si ebbe
invece [a impressione, nella Unione sovietica, che j dirigenti, an-

1 spaventa
affatto se Je g spiega che uno sforzo e un sacrificio sono necessarj

per costruire il socialismo, anzi, questo stimola ed esalta lo spi-
rito di classe della sug avanguardia. E un piccolo episodio, questo
ma dimostra, come dicevamo, un errato orientamento dj pri

essere risolte, nel quadro della nuova society
masse e del partito che Je dirige.

Ne derivarono duye principalj conseguenze, credo
fu un isterilimento della attivity delle masse,
organismi (dj partito, sindacali, dj fabbrica, sovietici) dove le reali
¢ nuove difficolty della situazione avrebbere dovuto venire affron.
tate, e dove invece incominciarono a prevalere scrittj ¢ discorsi
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: . i fatte, ecc., ma in‘ realta
picni di dichiarazioni p e (3;1 f(f;l:lltatto con la vita, il vero
freddi e inefficaci, perché privi omparendo, ¢ quindi la

ibatti %0 8 POCO. & POGO i VEUDERSE i pitl per direttive
tllmmt(zt'cﬁgtgelle masse a ridursi, muove:ndcmcz1 puj)ni;cgucnza o
slessa attav : . econda ¢ ; .
fallaltalgigles stlmOI‘O Li’feopi’;‘;-ngia 15 ;ealté riprendeva 1 suoi
Pi-b' o ?;I;) Isl,t:‘f%e;ixfailo cfluori, come conseguenza g&%&tc‘;(}}u
diritti, e le difac i che tuttora erano nelle cose, si ma R
bt ¢ g5} el revalere su tutto la tendenzla 2 del pia-
pOco 2 DEle ﬁm o fso il male, Varresto ncll’apl)h‘:azloﬁe L 1&:1‘;'
che e ngi} :1( provvigionamenti, nﬁ.u’aﬁlus.so d(ei ﬁ’?;rit-¢)l._
ey Lo dlfﬁwlta'lneg (1) dillc diverse parti dell’m(,lustr:{a é) : e ) Him b
prie, ey SV% uppro dovuti al sabotaggio, al} f:»pere:11 el ;}meﬂw p
Hra, ot st O‘SSSontrorivoluzionari operanti c‘lan eStmnchc L]l’lc,‘-
c'l;lfz'se;. ¥ gru;jplhe ueste cose non ci fossero. Ci f.llljonc.)eiati pronti
ey N,o S qvietica era circondata da nemici Spll’ Céw“ o
o o o Taa ezzi per recarle danno e frenarne : ,a Sfc‘c‘c’p(-r_
o b e giudizi sulla situazione asigmi
quell’errato in lrll.z ‘tel fece smarrire la nozione d}el a 1(-)'1-3' W
joee il o) deld 1lmlatt,ivo ’'amico dal nemico, la 1;1(_3?17‘“%;_“““; ele
jprace il buosg %'t(‘: cons;pevolc e dal tradm.mntc‘), i ‘U"“ ;illll'i' per
Rpoca dea g, dalle cose, dall’atto ostile di 'clu n It‘n.s’;w Tl
difficolta che seieny una formulazione pseudoscu"}“ “l : f-mvnm
rovinarti. Stalin dc?tc ;on la sua tesi errata dell :ncuti‘{-l.,-qi col
f pauosa contibions, dell'inasprirsi. della lotta delle clas i
j o cenciy ; jalista. Questo rese permanente .
‘Og della costruzione socialista. Porigine delle m;nu.lm
|)|(>ngS\SO fusione stessa; questo fu 21. e ate denunciate
B 'ladZCI)lI;. ‘Iiigalitﬁ socialista che oggi sono state
violazioni

T COm-
SEpii ndo per col
. it in profo
ogna perd cercare p

| . ate ¢ diven-
pubblicamente. Bis 2]

B i ¥ o Venlfe accett
ni potessero g
ara ueste posiZiom pe . ra essere (
pr:*ndﬂtl Vi Ena delle direzioni della ricerca dov
. e
tar popolari,

1 (]l 101 (i Cc e s1 vuole ] I¢ “ “(). :; alil =‘l <ll Ul (.“‘l

. el : nl C 11 10
> ‘ o s X / L

( I”( ss1one ¢ autore (11 una situazio 1(—, < ; I C

a ‘- O t ione, € ‘0 f]l t nt YCTC h (h”")
I" . j l [)ILL L‘)I)( rto 0[3_,’&1117,2.[1'101(3 € (hllgt“t(- d\l 1mn ;l])l)‘”.“() lh
[ratos: 1 ol

l i"-] l)lll()(.l.lll(() “L] lIl()ln(,nlU 1n cui (IL]LSIO l]IL.L lt .Ul”-l\‘ \i‘»“l”.
] orme (]. vita liLl[ ratica ll-l“l() p(..l avere (il‘“’ una Hnl

e (1
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stificazione dottrinale dj
errato e sul quale poi si r
tive, il suo potere person
che vi fu attorno a lui, che durd sin
tuttora conserva qualche efficacia,

Non si dimentichi, poi, che anche

Suo potere, 1 successi della societh sovietica non mancarono. Vi

furono nel campo cconomico, in quello politico, in quello cul-

turale, in quello militare, in quello dej rapporti internazionali.

Nessuno potrd negare che I'Unjone sovietica del 1953 era incom- |

parabilmente pid forte, piu sviluppata in tutte le direzioni, pit so-
lida all’interno e pit autorevole di fronte all’estero di quanto non
fosse, per esempio, all’epoca del primo piano quinquennale, Come
mai tanti errori non impedirono tanti successi? Anche qui, sono
i dirigenti sovietici che debbono dare la risposta, comprendendo
che questo ¢ oggi uno dei problemi che assillano ; militanti sin-
ceri del movimento operaio internazionale. Fino a che punto, da
quale momento ed entro quali limiti gli errori di Stalin compro-
misero la linea politica del partito, crearono difficolt) sussidiarie
e quale peso ebbero queste difficoltd, e come si riusci, non ostante
quegli errori, a progredire? Sulla base di cié che conosciamo, noi
possiamo fare solo alcune affermazioni generali, disposti a rive-
derle se necessario, Ci sembra debba essere riconosciuto che [a
linea seguita nella costruzione socialista continud a essere glusta,
anche se gli errori che vengono denunciati sono tali che non pos-
SONO non avere seriamente limitato i successi nella sua applicazio-
ne. Questo & perd uno dei punti su cui saranno necessarie Je mag-
giori spiegazioni, perché la restrizione e in qualche caso persino
la scomparsa della vita democratica & cosa essenziale per la vali-
ditd di una linea politica. Ci sembra ad ogni modo, incontrover-
tibile che la burocratizzazione del partito, degli organi dello Stato,
dei sindacati, e soprattutto degli organi periferici, che sono ; pit
importanti, deve avere frenato, limitato, compresso, il pensiero
creativo del partito, I'attivith delle masse, 1l funzionamento demo-
cratico dello Stato ¢ Io slancio costruttivo di tutta la societd, con
evidenti danni reali. D'altra parte, gli stessi successi ottenuti, e in

quello che in realth era un indirizzo

b
esse, fino ad assumere forme degenera-
ale. Tutto questo spiega quel consenso
o alla sua scomparsa e forse 1

quando si stabili questo |
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Piee ¢ in guerra e dopo la guerra, sono la proxéa} di u‘nﬁaCigngrl.;.c
Wonante capacith di lavoro,' di entusiasmo el i szacs;iOIlc Cmni;
Wune popolari in qualsia§i.51tuaz1onc, .d1 una loro amtto ; p:.lm.
Wi apli scopi che la politica del partito poneva g'ﬂi G ],(-,’-
¢ the attraverso Popera loro vennero realizzati, E 21 i c1eSiqrm: i
fempio, quale altro popolo sa.rcbbe stato l():a\}g)a}c; d'l I\r/!: Oskca c,, ki
pendersi e poi vincere, con Hitler.n'e} sob org] 1d ld' sl
sl Volga, e con le strettezze terribili del periodo 1Ci§1i8h ;“m
deve dunque concludere che la sostanza del reg1m§ 1slo mclc(lcmi
widd perduta, perché non ando Pcrduta nessuna delle p s

i ! 1 regime delle masse di
fonguiste, né, soprattutto, 1f1desmne a gl iy
aperal, contadini, intellettuali che formano la s te‘mlu-(, i
(ucsta stessa adesione sta a provare che, non ostan d m-;--ni(-.,
Ju socictd manteneva il suo fondamentale carattere democratico,

Abbiamo detto alcune volte che tocea al con}pag_m‘ 3?1\;1(-:;2
lrontare alcune delle questioni da noi poste ¢ orpl]rl(:l n;:_,w ;-'\,i.
menti per una complessiva risposta. Sino af_ ora Sf;silmt;uno (‘;(,r‘.
luppato le critiche al « cult_o. della .Rer_senaflt;_»c : 1;1 N
reppendo errati giudizi storicl e Pohtm su 51_ lesfllt-lyi()litf % 8
struggendo miti e leggende. creati a scopo | }( tt;) m\, 09¢ FATE
sola persona. Questo va ben1s.s1mo, ma non ¢ \u 0.¢i4 N =
attendere da loro. Cid che piu oggi importa ¢ ¢ llll'l..} Ao ,H“
slamente, con un criterio marxista, all.a .dommi( a ‘blillu e (.Mln
crrori oggi denunciati si siano intrecciati con‘ uraz/uc:l!l iy
socictd socialista, e quindi se ncltlo ﬁ;l;iiﬁostgz; : 111 li] i :lismrh(,,
Lol slano intervenuti, a un cer 0 ento, el ey
sbagli di ordine generalee contrc;1 i1a qual; til;llttt:nélocgl_;lr]fc:u(rl;l(:,l“m

Ve essere messo 1n guardia, — s
.l '|,:}1‘;'i;l‘“gmnno en-truendo il socialismo sccopdo un:‘xolosf;) l::ﬁu(l‘::
¢ coloro che una loro Csltrad;l st.:im.n;)0 éiizgaczlgggimé { ];“ﬂ )
re senzaltro d’accordo che il proble e ey
::|:f||':?:::]‘ilc11c caratteristiche def'noFratiche della Soicrt(:l;l(,]l?:)i:;:drll]l;
A come si collcghi]n](]) lc1questron}adill]t:zrﬂ?n:c(iizﬁE; }l],mi(mc i

Ila economica, della democrazia intern: o L
'llil}i'(rlllnlr del partito con il funzinnnmcntp .(](:fr‘lf)cr’.:l:]c: ;:(Lll:)l ::I:::::
& come lo shaglio intervenuto in uno di questi camj
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cuotersi su tutto il sistema, — questo, & cid che bisogna studiare
a fondo e chiarire,

7. — I comunisti di tutto il mondo ebbero sempre una fiducia
senza limiti nel partito comunista sovietico e nei suoi dirigenti.
Donde sgorgasse questa fiducia & pit che evidente. Nei momenti
decisivi della storia e sulle questioni decisive del movimento ope-
raio e della politica internazionale la posizione dei comunisti so-
vietici fu quella giusta. La rivoluzione del 1917, in cui essi pre-
sero il potere, suscitd I'entusiasmo. La giustezza della politica da
essi affermata, difesa e seguita dopo la rivoluzione, risultd daj fatti.
Si conoscevano le difficoltd sovrumane che a loro si opposero e
che essi riuscirono a superare. Tutto il mondo era contro di loro,
li attaccava con tutti i mezzi, li vituperava. Frano unite contro
di loro le classi dirigenti di tutti i paesi. Nei partiti di opposizione
¢ persino nel movimento operaio, rari erano coloro che esprimes-
sero per lo meno comprensione, se non approvazione, per Topera
gigantesca che nell'Unione sovictica si stava compiendo. Oggi tutti
sono d’accordo, fatta eccezione pei reazionari pit chiusi, nel rico-
noscere che la creazione dell'Unione sovietica & il pit grande fatto
della storia contemporanea; ma furono solo i comunisti, 0 quasi,
che passo a passo seguirono questa creazione, la fecero compren-
dere, Ia difesero ¢ ne difesero gli autori. Era naturale e giusto, in
queste condizioni, che si creasse un rapporto di fiducia e solida-
rietd profonda, completa, delle avanguardie operaie di tutto il
mondo con quel partito comunista che davvero stava alla avan-
guardia di tutto il movimento politico e sociale. Bisogna tener
conto anche del fatto, poi, che quasi in tutti i casi coloro che ave-
vano incominciato con la critica di questo o quello aspetto della
politica comunista nell'Unione sovietica, finirono a breve scaden-
za per imbrancarsi con i calunniatori ufficiali di tutto il movimento

comunista, per diventare agenti, aperti o mascherati, delle forze

politiche pili reazionarie. Ogni partito comunista, in misura mag-
giore o minore, poté fare sopra di sé questa esperienza. Si cred
quindi, oltre che un rapporto di fiducia e solidarietd piena con
1 comunisti sovietici, la ferma convinzione che questa solidarieta
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fosse il tratto distintivo di un movimento proletario veramente
rivoluzionario. E questo era fondamentalmente vero. Di questo
rapporto di fiducia e di solidarietd non vi ¢ quindi nessuno di
noi che abbia e pentirsi. E quello che ¢i ha permesso, lavorando
¢ combattendo ciascuno nelle condizioni del proprio paese, di
esprimere e dare una precisa forma politica e di organizzazione
a quel nuovo slancio rivoluzionario che la Rivoluzione d'ottobre
aveva suscitato nella classe operaia, che 1 progressi nella costru
zione di una societa socialista nella Unione sovietica alimentavano,
estendevano, rendevano via via piu consapevole di sé. Le forme,
1 modi, le vie pratiche di questi successi non furono perd oggetto,
tra di noi, di discussione, se non sino 4 un certo momento, ('I!(- 8
puo collocare, approssimativamente, negli anni di realizzazione
del primo piano quinquennale e della collettivizzazione z.1gr|5‘ul;1.
Nei dieci o quindici anni precedenti questo momento, il dibat-
tito tra i comunisti russi circa le vie di sviluppo della rivoluzione,
la possibilitd di una trasformazione socalista ¢ le forme di questa
trasformazione, si era trasportato in titto il movimento operaio
e prima di tutto nel movimento comunista internazionale ¢ questo
dette il suo contributo alla sconfitta dei gruppi di opposizione
(trotzkisti e di destra). Jo non nego che questa lotta ¢ questa par-
tecipazione abbiano anche potuto avere, in certi momenti, in certi
paest € in certe condizioni, qualche ripercussione negativa nel no
stro movimento. Alludo a lotte di frazione talora artificialmente
attizzate, a giudizi politici talora esagerati, ecc. Chi puo, vada a
rivedere il discorso pronunciato da me, per esempio, al VI Cons
gresso dell’Internazionale, nel 1928, e vi trovera la critica ¢|_| al
cune di queste cose, oppure rilegga cio che ebbe a dire Dimitrov
al VII Congresso. Nel complesso, perd, I'educazione politica tl.('\l
nostro movimento si fece in questi dibattiti, che toccarono i piv
importanti temi della nostra ideologia ¢ della nostra politica. /\l
traverso di essi il nostro movimento si avvid verso la sua maturiti,
In seguito, delle questioni che si ponevano ai mmp:!juni 80-
vietici nella costruzione di una societd socialista si p:lrl(‘).nm nostri
partiti sempre di meno, anche perché i compagni sovictici non ce
le presentarono pitt in modo problematico, come facevano prima,
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ma quasi come tappe di un progresso oramai avviato e il cui corso
non sollevava profondi temi nuovi. Eravamo del resto giunti al
momento in cui il movimento comunista fuori dell’'Unione sovie-
tica si era cosi rafforzato che poteva uscire dal campo della sem-
plice agitazione e propaganda, correggere molti degli sbagli com-
messi prima dell’avvento al potere di Hitler e svolgere un’ampia
azione politica positiva, nella lotta contro il fascismo, contro la
guerra che si preparava, per tentar di salvare la Repubblica spa-
gnuola, per I'unitd del movimento operaio e democratico, ecc. Si
stavano creando quelle condizioni che consigliarono poi, nel cor-
so della guerra, lo scioglimento dell’Internazionale comunista.

I processi cui la domanda si riferisce credo si collochino (spie-
gherd poi il valore di questa limitazione) in questo periodo, men-
tre si combatteva in Francia per il fronte popolare, in Spagna con
le armi, e la politica internazionale dell'Unione sovietica si svol-
geva con grande efficacia nella difesa della democrazia e della
pace. I dirigenti comunisti non avevano nessun elemento che con-
sentisse loro di dubitare della legalitd dei giudizi, soprattutto per-
ché sapevano che, sconfitti politicamente e tra le masse, i dirigenti
dei vecchi gruppi di opposizione (trotzkisti e di destra) non erano
alieni dal proseguire la lotta con mezzi terroristici e questo avve-
niva anche fuori dell'Unione sovietica. (A Parigi, nel 1934, uno
dei migliori nostri militanti, Camillo Montanari, di Reggio Emi-
lia, venne ucciso a sangue freddo da un trotzkista. Casi simili si
ebbero altrove).

Il fatto che tutti gli accusati confessassero suscitd senza dub-
bio sorpresa e discussioni anche tra di noi, ma non altro. £ del
resto non ancora chiaro, per noi, se le denunce di violazione della
legalitd e applicazione di metodi istruttori illegittimi ¢ moralmen-
te repugnanti che vengono fatte ora, si estendano a tutto il pe-

riodo dei processi oppure soltanto a un periodo determinato, piti

recente di quello che ho ricordato. La denuncia di esasperazioni
nell'impiego di mezzi repressivi straordinari e la decisione di
correggerle vi erano gia state, del resto, in una assemblea nazionale
del Partito comunista dell'U. S., e avevano trovato tutti consen-
zienti. I brutto & che quella decisione non venne rispettata, anzi,
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per alcuni aspetti le cose in seguito peggiorarono, ¢ qui vi fu una
imperdonabile colpa personale di Stalin.

Ripeto, per i processi iniziali, quelli di cui noi avemmo modo
di occuparci, perché quelli successivi per lo piti non furono pub
blici, la mia opinione, oggi, & che esistessero assieme entrambi gli
element, i tentativi degli oppositori di cospirare contro il regime
€ compiere atti terroristici e 'applicazione di metodi istruttori ille-
gali, moralmente condannabili. La prima cosa non attenua la gra-
vita della seconda, naturalmente.

8. — I giudizi che do e che sostanzialmente ho esposto mi
portano a ritenere inevitabile che la correzione e la critica degli
errori di Stalin partissero dall’alto. La stessa restrizione della vita
democratica nel partito ¢ nello Stato, contenuto e conseguenza
di questi errori, € i consensi di cui Stalin era stato circondato, fa-
cevano si che una critica dal basso si sarebbe potuta avere solo con
lentezza ¢ si sarebbe sviluppata in modo confuso, non privo di
rotture pericolose. La cosa puo apparire spiacevole, ma deriva da
tutto cio che era avvenuto prima. Era compito del gruppo diri-
gente, convinto che si dovesse liquidare il cattivo e cambiare corso,
aprire la strada al nuovo corso con una energica critica dall’alto,
oltre che con una prima correzione, di fatto, delle storture pii
gravi. Rieducare a una normale vita democratica, secondo il mo-
deflo che era stato stabilito da Lenin nei primi anni della rivolu-
zione, rieducare, ciog, alla iniziativa nel campo delle idee ¢ nella
pratica, alla ricerca, al dibattito vivace, a quel grado di tolleranza
degli errori che ¢ indispensabile per scoprire Ja verita, alla piena
indipendenza del giudizio e del carattere ecc. ecc. un quadro di
partito di alcune centinaia di migliaia di donne ¢ di uomini, attra-
verso di essi tutto il partito ‘e attraverso il partito tutto uno ster
minato paese, dove le condizioni della vita civile sono ancora mol-
to diverse da regione a regione, & compito di enorme peso, che
non si assolve né con tre anni di lavoro né con un congresso.
Credo sia persino esagerato dire che sia tutto soltanto questione
di tempo, di elaborare un nuovo indirizzo ¢ realizzarlo. Non
mi pare si possa escludere che si inseriscano in questo nuovo cors
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so della vita sovietica dibattiti importanti ¢ nuovi, che ben pre-
cisino la portata degli errori compiuti ¢ delle indispensabili cor-
rezioni, che conducano a una esatta valutazione dj principio, po-
litica e pratica, sia degli uni che delle altre. Mj pare, insomma,
che gli errori di Stalin debbano essere corretti, attraverso questo
ampio sviluppo, con un metodo profondamente diverso da quel-
lo che Stalin stesso segui in quel periodo della sua vita in cuj
aveva abbandonato le rette norme dj funzionamento del partito
¢ dello Stato. Quanto pill avverrd cosi, tanto piti grande sard il
profitto. Cid che noi auguriamo ¢ che le correzioni vengano fatte,
senza esitazioni, con coraggio, ¢ che da esse esca, come deve usci-
¢, un nuovo slancio in avanti dells societa socialista in tutte le

direzioni, sopra una base democratica ampia, sana, piena di nuove
e ricche pulsazioni vitali.

9. — Spero non esista Pill nessuno, in Italia, per lo meno, che
ancora presti fede alla balorda leggenda dei partiti comunisti che
ricevono da Mosca, passo a passo, le istruzioni, le direttive, gli or-
dini. Se ancora qualcuno esiste, per lui & inutile scrivere, perché
¢ evidente ch’egli ha la testa troppo dura, che & assolutamente
incapace anche solo di avvicinarsi alla comprensione dej problemi
dellodierno movimento operaio. Scriviamo dunque per gli altri.

Nei primi anni dopo la prima guerra mondiale, quando si
formo I'Internazionale comunista, non v’¢ dubbio che Je princi-
pali questioni di indirizo politico del movimento operaio ¢ poi
del movimento comunista nej singoli paesi vennero ampiamente
dibattute al centro, a Mosca, in Congressi e altre riunion; inter-
nazionali, da cui uscirono indirizzj precisi. In questo periodo s
puo dire esistesse una direzione centralizzata del movimento co-
munista, ¢ la responsability principale di essa ricadeva sui com-
pagni russi, assistiti da compagni provenienti da altri paesi. Ben
presto perd il movimento incomingd a andare avanti da sé, so-
prattutto dove aveva buoni dirigenti. Nel 1924, per esempio, la
decisione del nostro partito dj uscire dalla assemblea aventiniana
delle opposizioni e ritornare nel Parlamento, fu presa da noi in
netto contrasto con il consiglio che ci veniva daj dirigenti della
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Internazionale, che era il contrario. Al.l’epoca del Vlll .(:"l'f""""'“
so (1935), i partiti che si erano raﬁgrzatl, cl_le erano uniti ¢ (!“|'(.‘l.l!
bene, gia sentivano che un centro 1nternaz_1onal‘e non ])n‘z('.vn are
altro che elaborare giudizi generali sulla situazione ¢ sui compiti
del nostro movimento, ma la attua’zione_pohtlca pratica :Iuvyv':n
essere opera dei singoli partiti, affidata pienamente :1.1111 ‘](jl()A-l'HI‘
ziativa e responsabilitd. In questo modo ci si mosse, iy Il‘l.'l [[](||;)l {‘(1
in Spagna, soprattutto, nel periodo de.l‘le grandi. lotte li‘:l‘l‘

e il 1939, durante la guerra e ancora pit dopo ‘d'l essa. Se i (.ulnll‘
nisti avanzarono nella grande scia della.p(?hnca 1ntcru:mm.n:.|F(
dell'Unione sovietica ¢ perché erano convinti che quella politica
fosse giusta, e tale essa era, in real.te\.. M|

L’Ufhicio di informazione, costituito nel.1947 con compiti b ;1
diversi da quelli che aveva avuto I'Internazionale, ’.fece, CS.‘a(.’Hi.l.lv
mente, due cose, la prima buona, la S?COIlda cattiva. Ln“‘p:{r.n‘]'.l
fu di giustamente orientare tutto il movimento operaio ne .1'u.?.1l
stenza ¢ lotta contro i piani di guerra del'l 1mperza¥1s.mf'). La s
conda fu il disgraziato intervento contro i comunisti }ugoanw.
Altro non fece, se non un bollettino publ_)hco, utl\lc solo a 5€0po
di informazione. A noi italiani, per esempio, non ¢ acc:u_hun mai,
se non nella riunione di fondazione del‘ (.Zommfo.rm, f]‘y‘}“‘"" a
discutere della nostra politica in riunioni internazionali. ‘ ['utte le
iniziative da noi prese dopo la guerra furo%n(') opera (?SC.'ILISIV:IIH('HIC'
nostra, dai compagni dirigenti di altri partiti comunisti forse I?'(‘[.]‘I-
meno sempre pienamente comprese, perché dettate dalle cm.uh/,uj
ni in cui lavoriamo noi, in Italia, e che sono‘dei tutto.parrlcolnnj
Oggi, poi, anche I'Ufficio di informazzpne ¢ stato sciolto, per i
motivi che sono stati ampiamente esposti. .

Gli errori compiuti da Stalin nella direzione dcll partito co-
munista sovietico contribuirono certamente, poiché limitavano i
dibattiti e la vita democratica alla sommitd di ql{el partito, a ren.
dere alquanto esteriori e formali anche i rapporti tra i (‘()ﬂlll‘llll’.‘vll
sovietici e quelli degli altri paesi, a creare tra dIIIOI'() un ’(“[lf‘)
distacco, senza perd diminuire la reciproca fiducia, perché dei
fatti che oggi vengono denunciati noi non avevamo e nfm.pnlr:-
vamo avere nozione alcuna. Questo almeno per ¢id che ci riguar-
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da. In altri partiti, soprattutto nei paesi di democrazia popolare,
alcuni degli errori di Stalin vennero dopo la guerra ripetuti in
modo meccanico, cosi come, probabilmente, in modo meccanico
si cbbe la tendenza a trasferire e applicare in questi paesi tutta
lesperienza e tutta la pratica sovietiche, senza tenere sempre il
necessario conto delle particolari condizioni che in ogni paese
imponevano e impongono particolari vie di sviluppo, correzioni
¢ adattamenti dell’esperienza sovietica,

Le critiche a Stalin fatte al XX Congresso, giunte per la mag-
glor parte inattese, hanno certamente colpito il quadro del movi-
mento comunista internazionale e anche, in misura minore, le
sue masse. Il modo come i nemici si sono buttati su queste criti-
che per farne strumento di lotta contro di noj ha stretto attorno
al partito i suoi militanti. A parte cio, si deve dire che non vi &
stata tra di essi soltanto sorpresa. Vi & stato dolore, qua e 13 smar-
rimento. Sono sorti dubbi circa il passato, e cosi via. Queste cose
non erano evitabili, data la gravitd dei fatti che sono stati denup-
ciati ¢ il modo della denuncia; dato che j compagni sovietici,
limitatisi in sostanza a denunciare i fatti e a intraprenderne la

giusta correzione, hanno sinora trascurato il compito, non ancora
assolto, di affrontare il difficile tema del giudizio politico e sto-
rico complessivo.

Da tutto cid non credo possa derivare una diminuzione della
reciproca fiducia e solidarietd tra le diverse parti del movimento
comunista. Deriva perd senza dubbio non solo la necessita, ma il
desiderio di una sempre maggiore autonomia di giudizio, e questo
non potra che far bene al nostro movimento. La struttura politica
interna del movimento comunista mondiale & oggi cambiata. Cid
che ha fatto il partito comunista dell'Unione sovietica rimane,
come ho detto, il primo grande modello di costruzione dj una
societa socialista a cui apri la strada una profonda, decisiva frat.
tura rivoluzionaria. Oggi il fronte della costruzione socialista nej
paesi dove i comunisti sono il partito dirigente si & cosi allargato
(comprende la terza parte del genere umanol), che anche per
questa parte il modello sovietico non pud e non deve pill essere
obbligatorio. In ogni paese governato dai comunisti possono ¢
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debbono influire in modo diverso le condizioni oggettive ¢ sog

gettive, le tradizioni, le forme di organizzazione del movimento.
Nel resto del mondo, vi sono paesi dove ci si vuole avviare :|!
socialismo senza che i comunisti siano il partito dirigente. In :lillll
paesi ancora, la marcia verso il socialismo & un obi.ctti-vu per il
quale si concentrano sforzi che partono da movimenti (ilVCl‘H:, che
pero spesso non hanno ancora raggiunto né. un accordo né una
comprensione reciproca. Il complesso del sistema .dlvel'ltil poli-
centrico e nello stesso movimento comunista non si puo parlare
di una guida unica, bensi di un progresso ghe §i compie seguendo
strade spesso diverse. Dalle critiche a Stalm.nsulta un 1)f0})l¢'11151
generale, comune a tutto il movimento, — il problema dc‘l peri-
coli di degenerazione burocratica, di soﬁ’ocarflento. della vita de-
mocratica, di confusione tra la forza rivoluzionaria costruttiva ¢
la distruzione della legalita rivoluzionaria, di (!istacco della (.ll,rc’
zione economica ¢ politica dalla vita, dalla iniziativa, dalla critica
¢ dall’attivita creativa delle masse. Noi saiutf-:remo il fatto che tra
i partiti comunisti che sono al potere si stabilisca una cr_nula'/,m‘m-
circa il modo migliore di evitare per sempre questo perlcolq. Ea
noi tocchera elaborare il metodo ¢ la via nostra, per essere noi pure
garantiti da pericoli di stagnazione e burocratizzazione, per saper
risolvere assieme i problemi della libertd Per.le masse lavoratrici
e della giustizia sociale, ¢ conquistgfci qumfh tra le masse stesse
un prestigio € un seguito sempre pit grandi.

Parmiro TocLiaTri
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tica vi abbia perduto ques [ diri ' i
avanzato vcrsé il potezg esctl(l)lsci)*.f(i1 lf;llc?tlglgegffél %‘;ZHU o ab'bi'a
¢ cosi via. Le pilt grandi sciocch i i tomint
da queste sottili valutazioni ipotesgz, s?(:aoging'm? deltte Vi
¢ persino alla lotta, tra civili e militari per CS;{? Wl
uomini di partito, ecc. ecc. Il tecnico ,e Puvomo 51'0, o
= part e ecn 1 partito molto
o che .t I et e, Q0 ol e
: : n tu . 1€ di partito che si ebbero
;\gleuztzc;?e ];n poi nan vi fu mai‘ una posizione delle forze argf:jig
ne tal. Disogna dunque lasciare queste cose ai dilettanti d I
fronzolo e del pettegolezzo politico. Non possiamo né v l% ;
affzftto e.s§ludere che, nella elaborazione dei piu recent'e ;(')g laI:HO
d¥zz .polmci dei dirigenti sovietici vi siano stati, tra dilli s
d'l divergenza, dibattiti, discussioni anche viva,cf. Cosi di:epg b
zionare un organismo politico vivente, la cui attivité\interna B
s1a soffocata dal culto di una sola persona. Non esiste perd i
fatto e non esistono nemmeno indizi che Possano in qu"ﬁsi;s'nesggn
dare un valqre alla rappresentazione di una tcncbrosa( lotta1 - '(;
g:lt{cre che si svolgerebl?e attraverso le critiche a Stalin e al iifltlo
piﬁ ailfu}zaé! .p%r;:tza.a ifzé; Soi?jfgo Sﬁropgsi_to si puo andare anche
‘ perficialmente quale fosse la
parte che. Stalin aveva non solo nell’animo dej quadri del partit
e dei suoi membri, ma delle grandi masse popolari, per conﬁ rl :
dere quanto difficile fosse la situazione che si preser;té dopo IS ::1:
scomparsa, ¢ soprattutto quanto fosse grave, irto di pericoli, il com.
pito f:h correggere gli errori da lui compiuti, di dcnunciar,e uesti
errori ¢ di muoversi su una strada per molti aspetti nuova (§ueil
evidente difficoltd spiega perché la denuncia aperta de ii er_r:)a'l
prec'edenternentc commessi non poté farsi subito dopo lag;nortc ;
Stalin. Nonl sqlo non sarebbe stata capita, ma avrebbe forse rc:
vocato reaziom negative, pericolose e non controllabili. La coI;re-
zllone di fat'to .deg‘li errori, invece, prima per cid che si riferisce
a .mt?Eodo 41 direzione e poi negli altri campi, ¢ evidente che in.
mincio subito. Altrettanto evidente & perd che questa correzi il
;1(;1;16 avre}bbe potuto compierla un gruppo dirigente nel qualeo “Sf;
svolta una tenebrosa lotta di persone o di gruppi per il po-
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tere. La stessa eliminazione di Beria, uno dei principali responsa-
bili delle sanguinose conseguenze dei pilt gravi tra gli errori com-
messi sotto la direzione di Stalin, lo dimostra. Poté infatti aver
luogo rapidamente, senza scosse nel gruppo dirigente e senza al-
cun conflitto tra differenti settori della pubblica amministrazione.
Bisogna dunque, per concludere su questo punto, abituarsi a
pensare che le critiche a Stalin e al culto della sua persona signi-
ficano per i compagni sovietici esattamente cio che essi sinora
hanno detto. E che cosa, precisamente? Che in conseguenza degli
errori di Stalin e del culto della sua persona si erano accumulati
elementi negativi, si erano create situazioni sfavorevoli e anche
nettamente cattive in differenti settori della vita e della societa so-
vietica, in differenti parti dellattivitd del partito e dello Stato.
Non & perd semplice ridurre tutti questi momenti negativi sotto
un solo concetto generale, perché anche in questo caso si corre
il rischio della eccessiva, arbitraria ¢ falsa generalizzazione, ciot il
rischio di giudicare cattiva, da respingersi, da criticarsi, tutta la
realtd economica, sociale e culturale sovietica, il che & un ritorno
alle consuete idiozie reazionarie. La meno arbitraria delle genera-
lizzazioni & quella che vede negli errori di Stalin il progressivo
sovrapporsi di un potere personale alle istanze collettive di origine
e natura democratica e, come conseguenza di questo, 'accumularsi
di fenomeni di burocratizzazione, di violazione della legalita, di
stagnazione e anche, parzialmente, di degenerazione, in differenti
punti dell'organismo sociale. Si deve perd subito aggiungere che
questa sovrapposizione ¢ stata parziale ed ha probabilmente avuto
le pitt gravi manifestazioni alla sommitd degli organi direttivi del-
lo Stato e del partito. Di qui ¢ partita una tendenza alla restri-
zione della vita democratica, della iniziativa e della vivacita del
pensiero e dell’azione in campi numerosi (sviluppo tecnico ed eco-
nomico, attivitd culturale, letteratura, arte, ecc.), ma di qui non
si pud assolutamente dire che sia derivata la distruzione di quei
fondamentali lineamenti della societd sovietica, da cui deriva il suo
carattere democratico ¢ socialista ¢ che rendono questa societa su-
periore, per la sua qualitd, alle moderne socicta capitalistiche. La
societ) sovietica non poteva adagiarsi in simili errori, come puo
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invece adagiarsi in errori e situazioni assai pilt gravi il regime bor-
ghese, capitalistico. Quegli errori non potevano diventare elemento
stabile e generale della vita civile, economica, politica. Se fossero
durati pitt a lungo, forse si sarebbe giunti a una rottura, benché
anche questa ipotesi sia da accogliersi con cautela, perché una rot-
tura avrebbe certamente portato alle masse popolari e a tutto il
movimento socialista pilt danno che vantaggi e di questo erano
consapevoli non soltanto gli vomini che della rottura avrebbero
potuto essere gli autori, ma erano consapevoli strati assai vasti della
societa.

Con questo non voglio dire che le conseguenze degli errori
di Stalin non siano state molto gravi. Sono state molto gravi, si
sono estese a molti campi e il superarle non credo sard cosa sem-
plice, né che potrd farsi molto rapidamente. In sostanza, si pud
dire che una grande parte dei quadri dirigenti della societd so-
vietica (partito, Stato, cconomia, cultura, ecc.) si era, nel culto di
Stalin, intorpidita, perdendo o avendo ridotta la propria capaciti
critica e creativa, nel pensiero e nell’azione. Per questo era assolu-
tamente necessario che la denuncia degli errori di Stalin venisse
fatta, e venisse fatta in modo tale che scuotesse le menti e riatti
vasse tutta la vita degli organismi su cui poggia il complesso si-
stema della societd socialista. Si avrd cosi un nuovo progresso demo-
cratico di questa societd, e questo sard un potente contributo alla
migliore comprensione fra tutti i popoli, alla distensione interna-
zionale, all'avanzata del socialismo e alla pace.

2. 3. — Mi potro sbagliare, ma la mia opinione & che non siano
oggi da prevedersi, nell’U. S., cambiamenti istituzionali, né che
simili cambiamenti debbano derivare dalle critiche formulate in
modo aperto dal XX Congresso. Questo non vuol dire che non
debbano compiersi modificazioni abbastanza profonde, alcune del-
le quali, del resto, sono gid in atto.

Che cosa si intende, prima di tutto, per cambiamenti istitu-
zionali? Credo che coloro i quali ne parlano intendano cambia-
menti della struttura politica, tali che riportino la societd sovie-
tica ad alcune, per lo meno, delle forme di organizzazione poli-
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tica proprie dei regimi cosiddetti occidentali, oppure diano un nuo
vo rilievo ad alcuni degli istituti che sono propri di questi regimi,
Posto cosi il problema, la mia risposta ¢ negativa,

E partiamo pure, se si vuole, dall’esame della legittimitd del
potere e della sua fonte, ma cerchiamo di liberarci dal formalismo
ipocrita col quale trattano questa questione gli apologeti della « ¢i
vilta occidentale ». Abbiamo letto Stato e rivoluzione, né abbiamo
dimenticato la sostanza di quellinsegnamento, per fortuna nostral
Non ¢ la critica degli errori di Stalin che ce la fard dimenticare.
Nella realtd delle cosiddette civiltd occidentali la fonte della legit-
timita del potere non ¢ affatto la volontd popolare. La volontd
popolare ¢, nel migliore dei casi, uno dei fattori che contribuiscono,
esprimendosi periodicamente con le elezioni, a determinare una
parte degli indirizzi governativi. Nelle elezioni, pers, (e valga pure
Pesempio dell'Ttalia, tipico, per alcuni aspetti), entra in azione un
molteplice sistema di pressioni, intimidazioni, coartazioni, falsifi-
cazioni, artifici legali e illegali, per cui la espressione della volonta
popolare viene ad essere assai gravemente limitata e falsificata. E
il sistema opera nelle mani e a favore non solo di chi sta in quel
momento al governo, quanto di chi detiene nella societa il potere
reale, che ¢ dato dalla ricchezza, dalla proprietd dei mezzi di pro-
duzione e di scambio, e da cio che ne deriva, incominciando dalla
effettiva direzione della vita politica, sino alla immancabile prote-
zione delle autoritd religiose e di tutti gli altri gangli di potere
che esistono in una societd capitalistica. Noi sosteniamo che oggi,
dati gli sviluppi e la forza attuale del movimento democratico e
socialista, si possono operare strappi assai larghi in questo sistema
che impedisce la libera espressione della volontd popolare, e si pud
quindi aprire un varco sempre pitt ampio alla manifestazione di
questa volontd. Per questo c¢i muoviamo sul terreno democratico
e senza uscire da questo terreno riteniamo possibili sempre nuovi
sviluppi. Cid non vuol dire, perd, che non vediamo le cose come
sono e che del modo come si svolge la vita democratica nel mondo
occidentale (guai, poi, a spingersi un po’ troppo in I3, in questo
mondo, sino a trovarvi la Spagna, o la Turchia, o il Sud America,
o il Portogallo, o il sistema elettorale discriminato degli Stati Uniti
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d’America, ecc. ecc.!) noi ci dobbiamo fare un feticcio, il modello
universale e assoluto della democrazial Anzi, noi continuiamo a
pensare che la democrazia di tipo occidentale & una democrazia
limitata, imperfetta, per molte cose falsa, che richiede di essere
sviluppata e perfezionata, attraverso una serie di riforme economi-
che e politiche. Anche se, dunque, giungeremo alla conclusione
che il XX Congresso apre un nuovo processo di sviluppo demo-

cratico nell'Unione sovietica, siamo ben lontani dal pensare e rite-

niamo sia errato pensare che questo sviluppo possa e debba com-
piersi con un ritorno a istituti di tipo « occidentale y.

La legittimitd del potere, nell'Unione sovietica, ha la sua fonte
prima nella rivoluzione. Questa ha dato il potere alla classe ope-
raia, che era minoranza, ma ¢& riuscita, risolvendo i grandi pro-

- blemi nazionali e sociali che si ponevano, a raccogliere via via at-
torno a s¢ tutte le masse popolari, trasformare la struttura eco-
nomica del paese, creare, far funzionare e progredire una society
nuova, costruita secondo i principi socialisti. Dimenticare la rivo-
luzione, non tener conto della nuova struttura sociale, dimenticare,
cioe, tutto cid che ¢ proprio dell'Unione sovietica e poi fare un
confronto puramente esteriore con i modi della vita politica nei
paesi capitalistici, ¢ un trucco e niente pit. Ma questo primo ri-
chiamo alla realtad non basta. La societd sovietica ha avuto, sin dal-
I'inizio, una sua struttura politica democratica, fondata, precisa-
mente, sulla esistenza e sul funzionamento dei Soviet (Consigli di
operai, contadini, lavoratori, soldati). Il sistema dei Soviet &, come
tale, molto pitt democratico e progredito di qualsiasi sistema demo-
cratico tradizionale, e questo per due motivi. Il primo & che fa
penetrare la vita democratica in tutte le parti costitutive della so-
cietd, partendo dalle unitd lavorative di base per risalire, grado
a grado, sino alle grandi assemblee cittadine, regionali e nazionali.
Il secondo & che avvicina le elementari cellule della vita democra-
tica alle unita produttive e quindi supera quell’aspetto negativo
delle tradizionali organizzazioni democratiche che consiste nella
separazione. tra il mondo della produzione e quello della politica
e quindi nel carattere esteriore, formale, della libertd. E possibile
che nel funzionamento del sistema sovietico vi sia stato un arresto,
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un inciampo, da cui sia derivata una limitazione della dcmo\cr:m:i
sovietica? Non solo & possibile, ma al XX Congresso la cosa ¢ stata
riconosciuta apertamente. La vita democratica sovieti.ca 'f\i stata limi-
tata, in parte soffocata, dal sopravvento di metodi d_x\dlrezmnc. bu-
rocratica, autoritaria e dalle violazioni della legalita del regime.
In linea di teoria, questa & una cosa possibile, perché un regime
socialista non & garantito di per sé da errori e pericoli. Chi lo rite-
nesse, cadrebbe in un infantilismo ingenuo. La societa socialista ¢
una societd non soltanto composta di uomini, ma una societa in
sviluppo, nella quale continuano a esistere contrasti oggettivi ¢ s0g-
pettivi, ed ¢ soggetta alle vicende della storia. In linea di fatto, si
tratterd di vedere come e perché una limitazione della vita demo
cratica sovietica abbia potuto compiersi, ma qualunque sia _In ri-
sposta che si giunga a dare a questa questione, € per noi fuor} dub-
bio che non si potra mai concludere alla necessitd di un ritorno
alle forme di organizzazione delle societa capitalistiche.

La pluralita o unicitd dei partiti non puo essere ritc.n.util_, di
per sé, elemento distintivo tra le societd borghesi e le societd so-
cialiste, come non segna, di per sé, la linea di distinzione tra una
socicta democratica e una societa non democratica. Nell'Unione so-
victica due partiti si divisero il potere per un certo periodo di
tempo, dopo la rivoluzione, in regime sovietico e di cht}':ﬂ:lf:: pro-
letaria. Nella Cina di oggi esiste una pluralitd di partiti al potere,
¢ il regime viene pure definito di dittatura dcmocrm'.lcu. Anche
nelle democrazie popolari esistono ancora partiti diversi dn_ (]1’1(‘1.1(-)
comunista, sebbene non dappertutto. Nei paesi tuttora capitalistici
dove il movimento operaio e popolare sia molto forte ¢ sv11upp.:1|u.,
¢ tuttaltro che da escludersi la ipotesi di profonde trasformazioni
socialiste attuabili in presenza di una pluralitd di partiti ¢ per ini-
ziativa di alcuni di essi. Nella Unione sovietica di oggi, perd, pen
sare a una pluralith di partiti ci sembra impossibile. Da che parte
verrebbero fuori? Per decisione dall’alto? Sarebbe un bel processo
democratico! Bisogna riconoscere che non solo esiste una omoge-
neitd sociale dovuta alla scomparsa delle classi capitalistiche, non
solo esiste una omogeneita politica che si csprimc. con la :l”('.‘lll:l,:l
tra pli operai ¢ i contadini, ma esiste una forma di unitd della vita
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civile e della direzione politica che & sconosciuta e forse nemmeno
capita, qui, nel mondo « occidentale ». La stessa nozione di par-
tito ¢, nella Unione sovietica, qualcosa di diverso da cid che noi
intendiamo sotto questo termine. Il partito lavora e combatte per
realizzare e sviluppare il socialismo, ma la sua opera ¢ essenzial-
mente di natura positiva e costruttiva, non di natura polemica con-
tro un ipotetico oppositore politico interno. L'« oppositore » contro
cui si batte ¢ la difficoltd oggettiva da superare, il contrasto da
risolvere lavorando, la realtd da dominare, la sopravvivenza del
vecchio da distruggere per far avanzare il nuovo, ecc. La dialet-
tica dei contrasti che ¢ essenziale per lo sviluppo della societd non
si esprime pit nella competizione tra diversi partiti, di governo o
di opposizione, perché non esiste pitt né una base oggettiva (nelle
cosc), né una base soggettiva (nell'animo degli uomini) per una
competizione simile. Si esprime all'interno stesso del sistema uni-
tario che comprende tutta una serie di organizzazioni coordinate
le une alle altre (partito, soviet, sindacati, ecc. ecc.) La criticaiche
si fa a Stalin ¢ di aver impedito questa manifestazione all’internc
del sistema. La correzione consiste nel restaurare la normalit, non
gia nel negare il sistema o nel farlo saltare.

Ma se ritengo assurdo che il sistema possa esser fatto saltare
per ritornare indietro, credo perd che all'interno di esso possono
¢ dovranno essere introdotte modificazioni, anche profonde, sulla
base dell’esperienza che ¢ stata compiuta, sulla base dei successi
ottenuti in tutti i campi, e sulla base stessa della necessith di avere
pitt efficaci garanzie contro errori come quelli di Stalin. Su questo
punto ¢ da concentrare la attenzione, e percid devono essere seguite
¢ studiate le misure nuove che via via nell’'Unione sovietica si
stanno prendendo, sia dal partito che dal governo. Le pill interes-
santi, sino ad ora, e di pill vasta portata, sono quelle che stabili-
scono un decentramento sempre pit esteso della direzione econo-
mica. La centralizzazione, anche in forme estreme, fu una neces-
sitd dei periodi in cui si dovevano operare rapidamente profondis-
simi cambiamenti, distruggere le basi del capitalismo, gettare le
fondamenta della economia socialista, far fronte a nccessitd eco-

PALMIRD TOGLIATTI 119
nomiche, politiche, militari urgenti. Anche la cent_rali?zazmnc,
perd, non & di per sé una forma obbligatoria della direzione eco-
nomica socialista, soprattutto nelle forme estreme. Up grado1 mi-
nore o maggiore di centralizzazione ¢ quindi di .derZIOI‘iC dall :1!10_,
¢ dettato dal complesso delle condizioni oggettive, ma determina
un grado maggiore o minore, rispettivamente, di vita dﬁ.mC’)Cl‘:.ll'l'C:‘l
periferica, di attivitd e iniziativa delle masse, e per noi Pattivita
delle masse, la loro partecipazione effettiva alla critica, al contrc.)llo
¢ quindi alla direzione di tutto l’organisr.nq economico ¢ socnz}lfz
sono i veri segni della democrazia. Da noi, 1 regime di pluralita
(i partiti, di dialettica fra governo e opposizione, ecc. ecc. questa
attivitd delle masse non esiste 1n nessuna forr.na e in nessuna mi-
sura, oppure solo in forme e misure limitiitlssmae e del tutto indi-
retie. Per questo diciamo che questa non ¢ ancora una vera demo-
crazia e non comprendiamo perché, per correggere ic? cattive cose
{atte da Stalin, i popoli sovietici dovrebbero ricaderci. :

Alcune cose ancora vorrei dire a proposito di garar}zie cfﬁ.c:m
contro il ripetersi di errori come quelli fatti da Stahr.l. Qui so
¢l viene avanzata l'idea della « indipendenza della magistratura »
(della divisione dei poteri, ciod) come rimedio sicuro contro qual-
siasi violazione della legalith. Io a questo rimedio, sincc{-:nm-nlc,
non credo. 11 giudice deve avere una sua posizione di indipendens
41, ¢ la Costituzione sovietica gliela garantisce, come molte altre
Costituzioni. Ma la violazione di questa norma avviene sempre
in linea di fatto, non di diritto. 11 giudice, inoltre, non ¢ e non
pud essere un cittadino che viva fuori della societa, dei suoi con-
trasti, delle correnti che la percorrono e la dominano. Nessun giu-
dice si sarebbe nemmeno sognato, dieci anni fa, di cgnda nnare .;\l\-
I'ergastolo — all’ergastolo! — un eroico capo partigiano, cui si €
fatto colpa della soppressione, in situazione di guerra, di cl.n gh
veniva segnalato come spia. Oggi questo ¢ statolf.at\to: ].)-a gm(h(‘!
« indipendenti » ? Formalmente, con tutta prob_ablhtu, .n‘uhpcmlcnu
i ingiunzioni ministeriali dirette, ma non in(hpen.dcn_tl (]il!];l cam-
pagna che per dieci anni, da De Gasperi ¢ da tutti ali Zl]ll‘l-, venne
condotta per diffamare il movimento partigiano, metterlo in stato
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d’accusa e farne condannare gli esponenti. I giudici fanno parte
della classe dominante e non si sottraggono alle correnti di opi-
nione, giuste o non giuste, che in questa si determinano. Ci dicono,
ora, che nell'U. 8. vi furono, al tempo di Stalin, processi che si
conclusero con condanne illegali e ingiuste. I giudici che emisero
quelle condanne non erano, assai probabilmente, cittadini che tra-
dissero la loro coscienza: erano cittadini convinti che le errate
dottrine di Stalin, allora diffuse in tutto il popolo, circa la presenza
dappertutto di « nemici del popolo» da distruggere, fossero giuste,
Percio, pur essendo formalmente « indipendentiy, giudicarono in
quel modo. Una vera garanzia pud consistere soltanto nella giu-
stezza degli indirizzi politici del partito e del governo, e questa
si assicura con una retta vita democratica sia nel partito che nello
Stato € con un permanente ¢ stretto contatto con le masse popo-
lari, in tutti i gradi della vita pubblica. Anche il giudice, sard sem-
pre tanto pilt giusto quanto pit legato col popolo,

4. — Questa affermazione della diversitd di linguaggio poli-
tico tra Occidente e Oriente, mj si consenta di dire che & una pura
sciocchezza reazionaria. Fu uno degli argomenti del sanfedismo,
continua a esserlo. Rinvio ancora una volta a un testo curioso, il
Nuovo vocabolario filosofico democratico indispensabile per ognit-
no che brama intendere la nuova lingua rivoluzionaria, edito a
Venezia nel 1799. Libertd, patriottismo, uguaglianza, diritti, ecc.
ecc., tutta la terminologia politica del tempo, esprimente le grandi
idee nuovamente affermate e fatte trionfare dalle rivoluzioni bor-
ghesi, ¢ in questo manualetto sanfedista analizzata per duecento
pagine per dimostrare, precisamente, che quelle grandi parole
esprimevano cose grandi nel passato, al tempo dei governi asso-
luti e tuttora le esprimono per chi mantiene fede all’ordine del
passato, mentre in bocca dei rivoluzionari, in quella Francia abor-
rita dove ha trionfato la rivoluzione, esprimono cose del tutto di-
verse ¢ opposte. Libertd significa, per il rivoluzionario, « podestd
assoluta per gli scellarati, birbanti e disperati d’ogni nazione di
spogliare e massacrare la parte onesta, laboriosa e che possiede qual-
cosa, dei suoi concittadini ». Uguaglianza & termine privo di senso,
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«la piv alta sciocchezza, senza idea reale». Dempcratico sign.iﬁc.:l
( atco, assassino, birbante in governon. E cosi via. Questo riferi-
mento alla polemica sanfedista dei secoli passati,‘chel in un suo
particolar modo, come si vede, applicava la dottrina della diver-
sith dei linguaggi politici, pud servire a chiarire il fondo d.clla que-
stione. Non ¢ che nell'una e nell’altra parte del mondo si parlino
due lingua diverse, ma i gruppi sociali incapaci non solo di. appro-
vare, ma persino di comprendere le profondf.: t}_’anOIII%a.Zl()D.l 50-
ciali e politiche che si stanno compiendo e cui sono ostili, vorreb-
bero creare tra le diverse parti del mondo, e a danno ldella parte
che progredisce, abissi di incomprensione. Ma non ci riescono.

11 linguaggio politico ¢, tra Oriente e Occidente, assolul‘zumtnn:
comune. Tirannide vuole dire, qui e 13, la stessa cosa. Nel regime
istaurato da Stalin in determinati periodi vi erano elementi di ti-
rannide, e furono commessi, dal potere, atti dtlzlitt.uo-si e 111()1':1[:
mente repugnanti. Nessuno lo nega. Lo stesso mgmﬁcatovhn, qui
¢ 14, la parola democrazia, cio¢ governo del popf)lo neli.ln‘tcrcss.c
del popolo, eguaglianza dei cittadini? ecc. Quando 1 comunisti 1;115&.‘-1,
nelle prime loro Costituzioni, stabilirono una marcata diversita tra
il peso del voto degli operai e quello dei contadini, sapevano .h(u
nissimo che quella non era una norma formalmente democratica.
Ma la adottarono perché volevano che fosse anche lc‘s__g:alnu-ntc- ga-
rantita alla classe operaia la funzione dirigente che si era conqui-
stata con la rivoluzione, salvando il paese dall'invasione straniera
¢ dalla catastrofe, creando le prime condizioni nCC(.:S.t;:ll‘iC :l”‘:lVV-(‘lP
to del socialismo. Raggiunti i primi grandi risultati in questa dire-
zione, quella norma venne soppressa. E le cose vennero dette
chiaramente in questo modo, sempre. Venne detto apertamente,
ciot, che sopprimendo la disparitd del voto st restaurava in pieno
la democrazia. Qui, nel famoso Occidente, aspetto mi §i (“IH:H.'I.'»'(H
che rapporto possa mai avere con la democ.razia la (_hslcru.n111:w,ulmc
politica tra i cittadini, che un governo di (1c1rlmcnsr1:11n ¢ -.\'(‘)t‘l:l[--
democratici tentd di porre alla base, in Italia, di tutta Pattivitd go-
vernativa, e che ¢ tuttora norma generale di cm]dntm 'd?l]:.l mag-
gior parte delle autoritd dello Stato, dei padroni, degli istituti di
asistenza, degli Uffici del lavoro, ecc. ecc.
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Non ¢ assolutamente vero che «in Oriente » I'opposizione si
chiami tradimento, la discussione deviazione, ecc. In una discus-
sione possono essere espresse posizioni non conciliabili con la linea
politica che viene seguita, in contrasto con essa, e questa puo essere
chiamata una deviazione, perché lo & Da noi, esprimere idec poli-
tiche diverse da quelle dei partiti dominanti viene chiamato, in-
vece, « terrorismo ideologico». Quanto all’opposizione, ne ho gia
parlato, € non coincide né pud coincidere col tradimento. Senza
dubbio, vi sono stati casi e momenti in cui la opposizione assunse
forme tali che erano tradimento o portavano al tradimento. Vi
sono stati lunghi periodi di tempo in cui la classe operaia, che
aveva preso il potere con la rivoluzione, e il partito che la diri-
geva, si trovarono di fronte a situazioni cosi gravi, a tali strettezze,
a tali e tante difficoltd ¢ a tali e tanti nemici esterni ed interni, da
sconfiggersi ad ogni costo, che 'unitd della direzione politica e
dell’azione dovette essere mantenuta e fu mantenuta con mezzi
eccezionali. Guai se non si fosse fatto cosil Il grave errore com-
messo da Stalin fu di avere illecitamente esteso questo sistemna
(peggiorandolo, anzi, perché il rispetto della legalita rivoluziona-
ria era sempre stato richiesto, nei primi tempi, da Lenin, anche se
allora i limiti di questa legalith erano forzatamente assai ristretti),
alle situazioni successive, quando non era piti necessario e diven-
tava quindi soltanto la base di un potere personale. E errore dei
suoi collaboratori fu di non essersene accorti a tempo, di averlo
lasciato fare sino al punto in cui la correzione non era pitt possi-
bile senza danno per tutti.

5. 6. — A queste due domande risponderd assieme perché, a
parte la loro formulazione concreta, che limiterebbe la ricerca a
temi di ordine particolare, esse consentono, se si supera questa
limitazione, di affrontare la questione che logicamente si presenta
a questo punto, ¢ cio¢ come, nella societd sovietica, gli errori de-
nunciati dal XX Congresso abbiano potuto essere compiuti e quin-
di abbia potuto crearsi, e durare un assai lungo periodo di tempo,
una situazione in cui la vita democratica e la legalitd socialista
subivano continue, gravi ed estese violazioni. A questa si innesta,
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com’¢ ben comprensibile, la questione tanto della cfolrresponsab{lff?l‘,
per questi errori, di tutto il gruppo clhr_lg.en.te pqhuco, cognprm.'l
compagni che oggi hanno avuto la iniziativa sia della denuncia
he della correzione del male che prima era stato fatto, quanto
delle conseguenze di questo male. o s

A proposito di questa corresponsabilita, due spiegazioni sono
state avanzate. Una & la pid evidente ed ¢ stata affacciata da noi
stessi, nelle discussioni che hanno avuto luogo nel'nostro pa%m])l.
[ stata formulata anche dal compagno Courtade, in una serie di
articoli sulla Humanité (1), ed ora, se si deve crederia cio che
riferiscono i giornalisti, pure dal compagno_Khrustcw’v, rlSl')Ul'l-A
Jendo a una domanda rivoltagli in un ricevimento. Lall(.)nld_n.l:
mento di Stalin dal potere, quando apparve la gravita degli ?t‘lv()ll
lVegli stava compiendo, era « giundlc:,amentc possibile », ma 1111‘_
|.n.«;s~ibile in pratica, perché se la questione ff)sse stata posta 1{1(?1.5:;-
rehbe risultato un conflitto, € questo cqnﬂltto avrebbe proba )_1
mente compromesso le sorti d(_tlla rivoluzione ¢ dello Stat:]), c;);.]:[(. :
il quale erano puntate le armi da tutte le partl,dc.l mon 0.i \‘]..
Lver avuto un contatto anche superficiale con l'opinione pu.) ) lt‘.l
sovictica negli anni in cui Stalin cra'alla testa dt?l paLStL m!r‘
sepuito la situazione internazionale d‘l que\gh anni, pc,r( )a.-..sc_.u l-,-
grado di riconoscere che la costatazione & verissimd. : agl, ]:,,
esempio, 1 dirigenti sovietici dcn}mmal,l.o_p'rccxsx ereott 8 11;\1/[ —il s
mento di scoraggiamento di Stalin all'inizio della g{ulcrr.l. ‘“m
quei giorni chi, nel’U. 8., avrebbe-compreso e accettato, non L 2
un allontanamento di Stalin, ma anche‘solo una hmlt.a??l(?IjL (n
suo potere? Sarebbe stato un crollo, se si fosse vista 0 m‘U.;t‘l-m':l
cosa simile. E lo stesso in altri momenti. La costatazione latta ¢

: deh e énaral 2 0

(1) «..Dans les années 1934-1941, lorsque les meérw_tllstca p{l.'qn).lri:::lllrrclcSll.:II:::
¢n plus intensement leur agression contre 1'U_R§>.S., m:i ;?:g:ci-iﬂ,m;cm bl
pouvait provoguer des troubles que les c’nncrr_us u commul l:t Mol
qué d'exploiter. Une telle intervention naurmt—e_llc pas o;.n:e B vt
Vallaitdl courir un tel risquc_? Aucun .con'lmltlfx‘xst?hnl;:ngztca Cr:-oz;,i A
e e e .l’f"-‘:w?]v"- E:ICI'f(HiILm:lOIL: :lu socialisme, au renforcement e
Bl ; ¢ monde entier, et cela malgré
L'Humanité, 26

Pserrer  les  dents' ! on o
'L IS8, an renforcement des partis communistes (‘.U‘I.h | mondn St
len tagédies engendrées par le culte de la personnalité de Staline ».

aprile 1956,
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di giudizio che ¢ proprio del marxismo. Sfuggono i problemi veri,
che sono del modo e del perché la societd sovietica poté giungere
a certe forme di allontanamento dalla via democratica e dalla
legalita che si era tracciata, e persino di degenerazione. Lo studio
dovra essere fatto seguendo le diverse tappe di sviluppo di que-
sta societd, ¢ sono prima di tutti i compagni sovietici che deb-
bono farlo, perché conoscono le cose meglio di noi, che possiamo
sbagliare per parziale o errata conoscenza dei fatti.

A noi torna a mente, anzitutto, che Lenin, negli ultimi suoi
discorsi e scritti, aveva posto 'accento sul pericolo di burocratiz-
zazione che minacciava la nuova societd. Ci sembra fuori dubbio
che gli errori di Stalin furono legati a un eccessivo aumento del
peso degli apparati burocratici nella vita economica e politica
sovietica, ¢ forse prima di tutto nella vita del partito. E qui ¢ assai
difficile dire quale fosse la causa, quale la conseguenza. L’una
cosa venne ad essere, a poco a poco, la espressione dell’altra. Que-
sto peso cccessivo della burocrazia ¢ anche da riferirsi a2 una tra-
dizione, proveniente dalle forme di organizzazione politica e dal
costume della vecchia Russia? Forse non lo si puo escludere e
credo vi siano accenni di Lenin in questo senso; si tenga perd
presente che dopo la rivoluzione il personale dirigente cambid
totalmente o quasi, € a noi, poi, non interessa tanto valutare il
residuo del vecchio, quanto il fatto che un nuovo tipo di direzione
burocratica sia venuto sorgendo dal seno della nuova classe di-
rigente, nel momento in cui essa assolveva compiti del tutto nuovi.

I primi anni dopo la rivoluzione, poi, furono anni aspri, ter
ribili, di sovrumane difficolt} oggettive, di intervento straniero,
di guerra e di guerra civile. Furono allora assolutamente neces-
sari, tanto un massimo di centralizzazione del potere, quanto
Padozione di misure repressive radicali per schiacciare la con-
trorivoluzione. Era inevitabile, in questo periodo, che avvenisse
come in guerra: se un compito non viene eseguito, il responsabile
¢ sottoposto a uno sbrigativo giudizio! Lo stesso Lenin, come ri-
sulta da una lettera da Tui indirizata a Dzerginski ¢ ora resa pub-
blica, prevedeva si dovesse fare una svolta quando la controrivo-
luzione e Pintervento straniero fossero stati del tutto sconfitti, il
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3) Ritencete che la dittarura personale di Stalin si sia verificata con.
o e [nort delle tradizion:i storiche e politiche russe o sia invece
uno sviluppo di tali tradizioni? Se si, perché? Se no, perché?

0) La dittatura personale di Stalin o giovod, per affermarsi e per
manteners, di un insieme di misure coercitive che in Occiden-
¢, a partire dalla rivoluzione francese, viene chiamato < terrore y.
Ritenete che questo « terrore fosse una necessiti?

Ritenete che esso sia cessato con le critiche al culto della perso-
naliti? Se si, perché? Se no, perché?

7) A che cosa attribuite il fatto che i comunisti di tutro il mondeo
abbiano creduto alla versione staliniang ufficiale sui processi e le
cospirazion;?

8) La critica del culto della personalitiy & stata formulata dall’alto,
senza previa consultazione popolare, d'autoriss,
Considerate cid una prova che lo stalinismo non & morto, come
molti affermano? Se 53, perché? Se no, perché?

9) Credete che la critica al culto dells personality portery ad un
cambiamento di rapport; tra FURSS e Je democrazie popolari,
tra il partito comunista russo e ; partiti comunisti degl; altri
paesi, ¢ in genere tra 'URSS e il movimento operai interna-
zionale?

Se s, quale?

Abbiamo rivolto queste nove domande a un certo numero di
scrittori e studiosi di problemi politici. Pubblichiamo qui di seguito
le loro risposte. j
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1. — La condanna del culto della personalith pronunciata dai
comunisti dell’'Unione sovietica e le critiche allopera di Stalin
significano esattamente, secondo me, quello che daj dirigenti co-
munisti sovietici ¢ stato detto € viene ripetuto: né piy né meno
di questo. In guardia, dunque, contro due dirizzoni shagliati.

Il primo, il pili grossolano e persino ridicolo, ¢ di ritenere —
o fingere di ritenere — che formulando quella condanna ¢ queste
critiche i comunisti sovietici siano passati alle posizioni, se non
dell’anticomunismo per lo meno di chi non ha maj né approvato
né capito la loro azione. Voglio dire ch’essi abbiano buttato a mare,
o si accingano a buttare a mare tutte le loro posizioni di principio
e pratiche, tufto il loro passato, tutto ¢io che hanno affermato, so-
stenuto, difeso, attuato in tanti decenni del loro lavoro, Compren-
do benissimo che questa sia la interpretazione che de] XX Con-
gresso danno gli alfieri dell'anticomunismo, ma non ¢ motivo
per cui dobbiamo dar loro retta oggi, piu di quanto non I'abbiamo
data ieri. E del resto, essi scoprono il loro givoco, farzandolo sino
alla esasperazione, come sempre, ¢ mettendo cosi in mostra la mala
fede. Non escludo, perd, ¢ lo voglio dire apertamente, che vi sia
anche chi in perfetta buona fede scivoli su quella posizione e
incominci a domandare se, date quelle critiche a Stalin, e dato che
fu Stalin il principale esponente della politica comunista per un
intiero periodo, non sia oggi-da mettere in dubbio la giustezza di
tutti i principali momenti di quella politica, a partire, poniamo,
dalla opposizione decisa ai piani dell'imperialismo in questo dopo-
guerra, risalendo su su, attraverso Yalta e Teheran, al patto di non
agaressione con la Germania del 1939, alla guerra di Spagna, ecc.
ccc. ecc. e, in altro campo, alle direttive per la costruzione eco-
nomica socialista ¢ alla lotta contro chi la ostacolava ¢ infine, una
volta preso lavvio — perché no? — sino agli atti decisivi della
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Rivoluzione d’ottobre, che furono la presa del potere da parte dei
Soviet degli operai, contadini e soldati, lo scioglimento dell’ Assem
blea costituente € la creazione di una nuova struttura politica della
societh. A coloro che in buona fede accennassero a intender le cose
in questo modo, dovremmo dire che sbagliano. Naturalmente, st
tutti gli atti attraverso i quali 1 comunisti sovietici sono giunti alla
conquista del potere € alla creazione dellattuale loro ordinamento
sociale ¢ sempre possibile si discuta ¢ per molto tempo si discu
ter, senza dubbio, allo scopo di precisarne il carattere, il conte
nuto € le conseguenze, allo scopo di valutarli storicamente nel
modo pitt esatto. I compagni sovietici stanno oggi liberando la
loro storiografia da errori ed esagerazioni che vi si erano introdotti
per esaltare oltre il merito la figura di Stalin e questo consentiri
un giudizio storico sempre piti esatto. Non 2 escluso, anzi & facil-
mente prevedibile che vengano corretti molti giudizi, che vengano
precisate le critiche a determinate debolezze, errori, aspetti Nega
tivi deil’azione svolta in momenti determinatl. Sarebbe pero un
grave errote ritencre che questa particolare revisione, la quale tende
a collocare tutti gli uomini € tutti gli avvenimenti nella loro giusta
luce, comporti, da parte dei comunisti sovietici, una radicale ri-
pulsa o una critica radicale, distruttiva dell’azione loro, cosi come
s & sviluppata per oramai pitt che mezzo secolo. Quest'azione 1i-
mane, nella linea del suo sviluppo attraverso le successive tappe
che tutti conoscono, il primo grande modello storico di conseguente
attivity rivoluzionaria per l'avvento della classe operaia alla dire-
zione della societd ¢ per la costruzione di una societd socialista.

1l secondo sbaglio consiste nel considerare le critiche a Stalin
e la denuncia del culto della sua persona episodi di una lotta per-
sonale o di gruppi, che si svilupperebbe tra 1 dirigenti del partito
comunista ¢ dello Stato sovietico, ¢ che sarebbe, in sostanza, solo
una Jotta per il potere. La grande stampa dei paesi capitalistici 8l
¢ particolarmente dedicata a questo genere di interpretazione, che
estende 4 tutto cid che avviene nellUnione sovietica. Essa ha per
questo 1 suoi specialisti, capaci, Per qualsiasi spostamento di respon:
sabile dell’uno o dell’altro dicastero, dell’una o dell’altra organiz
zazione, di pesare esattamente quanti grammi di influenza poli



112 9 DOMANDE sSULLO STALINISMO

tica vi abbia perduto questo o quel dirigente, quanti metri abbja
avanzato verso il potere esclusivo questo o quel gruppo di uomini,
¢ cosi via. Le pilt grandi sciocchezze, poi, vengono dette quando
da queste sottili valutazioni ipotetiche si vuole risalire al contrasto,
¢ persino alla lotta, tra civili e militari, per esempio, tra tecnici e
uomini di partito, ecc. ecc. Il tecnico e 'vomo di partito molto
spesso, nell’'Unione sovietica, coincidono, Quanto ai militari, tuti
sanno che in tutte le lotte interne dj partito che si ebbero dalla
rivoluzione in poi non vi fu mai una posizione delle forze armate
come tali. Bisogna dunque lasciare queste cose ai dilettanti del
fronzolo e del pettegolezzo politico. Non possiamo né vogliamo
affatto escludere che, nella elaborazione dei Pili recenti atti e giu-
dizi politici dei dirigenti sovietici vi siano stati, tra di loro, punti
di divergenza, dibattiti, discussioni anche vivaci. Cosi deve fun-
zionare un organismo politico vivente, la cui attivitd interna non
sia soffocata dal culto di una sola persona. Non esiste perd nessun
fatto e non esistono nemmeno indizi che Ppossano in qualsiasi modo
dare un valore alla rappresentazione di una tenebrosa lotta per il
potere che si svolgerebbe attraverso le critiche a Stalin e al culto
della sua persona, Anzi, a questo proposito si pud andare anche
pitt in 1. Basta aver conosciuto superficialmente quale fosse la
parte che Stalin aveva non solo nell’animo dej quadri del partito
e dei suoi membri, ma delle grandi masse popolari, per compren-
dere quanto difficile fosse la situazione che si presentd dopo la sua
scomparsa, e soprattutto quanto fosse grave, irto di pericoli, il com-
pito di correggere gli errori da lu compiuti, di denunciare questi
errori € di muoversi su una strada per molti aspetti nuova. Questa
evidente difficoltd spiega perché la denuncia aperta degli errori
precedentemente commessi non poté farsi subito dopo la morte dj
Stalin. Non solo non sarebbe stata capita, ma avrebbe forse pro-
vocato reazioni negative, pericolose e non controllabil;. La corre-
zione di fatto degli errori, invece, prima per cid che si riferisce
al metodo di direzione e poi negli altri campi, & evidente che inco.
mincié subito. Altrettanto evidente & pero che questa correzione
non avrebbe potuto compierla un gruppo dirigente nel quale si
fosse svolta una tenebrosa lotta di persone o di gruppi per il po-
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tere. La stessa eliminazione di Beria, uno dei principali responsa-
bili delle sanguinose conseguenze dei pilt gravi tra gli errori com-
messi sotto la direzione di Stalin, lo dimostra. Poté infatti aver
luogo rapidamente, senza scosse nel gruppo dirigente e senza al-
cun conflitto tra differenti settori della pubblica amministrazione.

Bisogna dunque, per concludere su questo punto, abituarsi a
pensare che le critiche a Stalin e al culto della sua persona signi-
ficano per i compagni sovietici esattamente cio che essi sinora
hanno detto. E che cosa, precisamente? Che in conseguenza degli
errori di Stalin e del culto della sua persona si erano accumulati
elementi negativi, si erano create situazioni sfavorevoli e anche
nettamente cattive in differenti settori della vita e della societa so-
vietica, in differenti parti dell’attivita del partito e dello Stato.
Non & perd semplice ridurre tutti questi momenti negativi sotto
un solo concetto generale, perché anche in questo caso si corre
il rischio della eccessiva, arbitraria e falsa generalizzazione, ciot il
rischio di giudicare cattiva, da respingersi, da criticarsi, tutta la
realtd economica, sociale e culturale sovietica, 1l che ¢ un ritorno
alle consuete idiozie reazionarie. La meno arbitraria delle genera-
lizzazioni ¢ quella che vede negli errori di Stalin il progressivo
sovrapporsi di un potere personale alle istanze collettive di origine
¢ natura democratica ¢, come conseguenza di questo, 'accumularsi
di fenomeni di burocratizzazione, di violazione della legalita, di
stagnazione e anche, parzialmente, di degenerazione, in differenti
punti dell'organismo sociale. Si deve perd subito aggiungere che
questa sovrapposizione ¢ stata parziale ed ha probabilmente avuto
le pitr gravi manifestazioni alla sommitd degli organi direttivi del-
lo Stato e del partito. Di qui ¢ partita una tendenza alla restri-
zione della vita democratica, della iniziativa e della vivacita del
pensiero e dell’azione in campi numerosi (sviluppo tecnico ed eco-
nomico, attivith culturale, letteratura, arte, ecc.), ma di qui non
si pud assolutamente dire che sia derivata la distruzione di quei
fondamentali lineamenti della societd sovietica, da cui deriva il suo
carattere democratico ¢ socialista ¢ che rendono questa societa su-
periore, per la sua qualitd, alle moderne societa capitalistiche. La
socicth sovietica non poteva adagiarsi in simili errori, come puod
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invece adagiarsi in errori e situazioni assai pilt gravi il regime bor-
ghese, capitalistico. Quegli errori non potevano diventare elemento
stabile ¢ generale della vita civile, economica, politica. Se fossero
durati pitt a lungo, forse si sarebbe giunti a una rottura, benché
anche questa ipotesi sia da accogliersi con cautela, perché una rot-
tura avrebbe certamente portato alle masse popolari e a tutto il
movimento socialista pilt danno che vantaggi e di questo erano
consapevoli non soltanto gli uomini che della rottura avrebbero
potuto essere gli autori, ma erano consapevoli strati assai vasti della
societa.

Con questo non voglio dire che le conseguenze degli errori
di Stalin non siano state molto gravi. Sono state molto gravi, si
sono estese a molti campi e il superarle non credo sard cosa sem-
plice, né che potrd farsi molto rapidamente. In sostanza, si pud
dire che una grande parte dei quadri dirigenti della societd so-
vietica (partito, Stato, economia, cultura, ecc.) si era, nel culto di
Stalin, intorpidita, perdendo o avendo ridotta la propria capacitl
critica e creativa, nel pensiecro e nell’azione. Per questo era assolu-
tamente necessario che la denuncia degli errori di Stalin venisse
fatta, e venisse fatta in modo tale che scuotesse le menti e riatti.
vasse tutta la vita degli organismi su cui poggia il complesso si-
stema della socied socialista. Si avrd cost un nuovo progresso demo-
cratico di questa societd, e questo sard un potente contributo alla
migliore comprensione fra tutti i popoli, alla distensione interna-
zionale, all'avanzata del socialismo e alla pace.

2. 3. — Mi potr¢ sbagliare, ma la mia opinione & che non siano
oggi da prevedersi, nell'U. S., cambiamenti istituzionali, né che
simili cambiamenti debbano derivare dalle critiche formulate in
modo aperto dal XX Congresso. Questo non vuol dire che non
debbano compiersi modificazioni abbastanza profonde, alcune del-
le quali, del resto, sono gid in atto.

Che cosa si intende, prima di tutto, per cambiamenti istitu-
zionali? Credo che coloro i quali ne parlano intendano cambia-
menti della struttura politica, tali che riportino la societd sovie-
tica ad alcune, per lo meno, delle forme di organizzazione poli-
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tica proprie dei regimi cosiddetti occidentali, oppure diano un nuo
vo rilievo ad alcuni degli istituti che sono propri di questi regimi,
Posto cosi il problema, la mia risposta & negativa,

E partiamo pure, se si vuole, dall’esame della legittimitd del
potere e della sua fonte, ma cerchiamo di liberarci dal formalismo
ipocrita col quale trattano questa questione gli apologeti della « ¢i
vilta occidentale ». Abbiamo letto Stato e rivoluzione, né abbiamo
dimenticato la sostanza di quell’insegnamento, per fortuna nostra!
Non ¢ la critica degli errori di Stalin che ce la fard dimenticare.
Nella realta delle cosiddette civiltad occidentali la fonte della legit-
timita del potere non ¢ affatto la volontd popolare. La volonti
popolare ¢, nel migliore dei casi, uno dei fattori che contribuiscono,
esprimendosi periodicamente con le elezioni, a determinare una
parte degli indirizzi governativi. Nelle elezioni, pers, (e valga pure
Pesempio dellTtalia, tipico, per alcuni aspetti), entra in azione un
molteplice sistema di pressioni, intimidazioni, coartazioni, falsifi-
cazioni, artifici legali e illegali, per cui la espressione della volonta
popolare viene ad essere assai gravemente limitata e falsificata. E
il sistema opera nelle mani ¢ a favore non solo di chi sta in quel
momento al governo, quanto di chi detiene nella societa il potere
reale, che ¢ dato dalla ricchezza, dalla proprietd dei mezzi di pro
duzione e di scambio, e da cio che ne deriva, incominciando dalla
effettiva direzione della vita politica, sino alla immancabile prote-
zione delle autoritd religiose e di tutti gli altri gangli di potere
che esistono in una societd capitalistica. Noi sosteniamo che oggi,
dati gli sviluppi e la forza attuale del movimento democratico ¢
socialista, si possono operare strappi assai larghi in questo sistema
che impedisce la libera espressione della volontd popolare, e si pud
quindi aprire un varco sempre pitt ampio alla manifestazione di
questa volontd. Per questo c¢i muoviamo sul terreno democratico
e senza uscire da questo terreno riteniamo possibili sempre nuovi
sviluppi. Cid non vuol dire, perd, che non vediamo le cose come
sono ¢ che del modo come si svolge la vita democratica nel mondo
occidentale (guai, poi, a spingersi un po’ troppo in I3, in questo
mondo, sino a trovarvi la Spagna, o la Turchia, o il Sud America,
o il Portogallo, o il sistema elettorale discriminato degli Stati Uniti
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d’America, ccc. ecc.!) noi ci dobbiamo fare un feticcio, il modello
universale e assoluto della democrazial Anzi, noi continuiamo a
pensare che la democrazia di tipo occidentale & una democrazia
limitata, imperfetta, per molte cose falsa, che richiede di essere
sviluppata e perfezionata, attraverso una serie di riforme economi-
che e politiche. Anche se, dunque, giungeremo alla conclusione
che il XX Congresso apre un nuovo processo di sviluppo demo-
cratico nell'Unione sovietica, siamo ben lontani dal pensare e rite- -
niamo sia errato pensare che questo sviluppo possa e debba com-
piersi con un ritorno a istituti di tipo « occidentale .

La legittimita del potere, nell’Unione sovietica, ha la sua fonte
prima nella rivoluzione. Questa ha dato il potere alla classe ope-
raia, che era minoranza, ma & riuscita, risolvendo i grandi pro-
blemi nazionali e sociali che si ponevano, a raccogliere via via at-
torno a s¢ tutte le masse popolari, trasformare la struttura eco-
nomica del paese, creare, far funzionare e progredire una societh
nuova, costruita secondo i principi socialisti. Dimenticare la rivo-
luzione, non tener conto della nuova struttura sociale, dimenticare,
cioe, tutto cid che ¢ proprio dell’Unione sovietica e poi fare un
confronto puramente esteriore con i modi della vita politica nei
paesi capitalistici, ¢ un trucco e niente pit. Ma questo primo ri-
chiamo alla realtd non basta. La societd sovietica ha avuto, sin dal-
Pinizio, una sua struttura politica democratica, fondata, precisa-
mente, sulla esistenza e sul funzionamento dei Soviet (Consigli di
operai, contadini, lavoratori, soldati). Il sistema dei Soviet &, come
tale, molto piti democratico e progredito di qualsiasi sistema demo-
cratico tradizionale, e questo per due motivi. Il primo & che fa
penetrare la vita democratica in tutte le parti costitutive della so-
cieta, partendo dalle unitd lavorative di base per risalire, grado
a grado, sino alle grandi assemblee cittadine, regionali e nazionali.
Il secondo ¢ che avvicina le elementari cellule della vita democra-
tica alle unita produttive e quindi supera quell’aspetto negativo
delle tradizionali organizzazioni democratiche che consiste nella
separazione. tra il mondo della produzione e quello della politica
¢ quindi nel carattere esteriore, formale, della libertd. B possibile
che nel funzionamento del sistema sovietico vi sia stato un arresto,
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un inciampo, da cui sia derivata una limitazione della democrazia
sovietica? Non solo & possibile, ma al XX Congresso la cosa ¢ stata
riconosciuta apertamente. La vita democratica sovietica ¢ stata limi-
lata, in parte soffocata, dal sopravvento di metodi di direzione bu-
rocratica, autoritaria e dalle violazioni della legalita del regime.
[n linea di teoria, questa ¢ una cosa possibile, perché un regime
socialista non & garantito di per sé da errori e pericoli. Chi lo rite-
nesse, cadrebbe in un infantilismo ingenuo. La societa socialista ¢
una societd non soltanto composta di uomini, ma una societd in
sviluppo, nella quale continuano a esistere contrasti oggettivi ¢ s0g-
pettivi, ed ¢ soggetta alle vicende della storia. In linea di fatto, si
tratterd di vedere come e perché una limitazione della vita demo
cratica sovietica abbia potuto compiersi, ma qualunque sia la ri
sposta che si giunga a dare a questa questione, ¢ per noi fuori dub-
bio che non si potra mai concludere alla necessita di un ritorno
alle forme di organizzazione delle societa capitalistiche.

La pluralitd o unicitd dei partiti non pud essere ritenuta, di
per sé, elemento distintivo tra le societa borghesi e le societd so-
cialiste, come non segna, di per sé, la linea di distinzione tra una
societd democratica e una societd non democratica. Nell'Unione so-
victica due partiti si divisero il potere per un certo periodo di
tempo, dopo la rivoluzione, in regime sovietico e di dittatura pro
letaria. Nella Cina di oggi esiste una pluralita di partiti al potere,
¢ il regime viene pure definito di dittatura democratica. Anche
nelle democrazie popolari esistono ancora partiti diversi da quello
comunista, sebbene non dappertutto. Nei paesi tuttora capitalistici
dove il movimento operaio e popolare sia molto forte e sviluppato,
¢ tutt’altro che da escludersi la ipotesi di profonde trasformazioni
socialiste attuabili in presenza di una pluralitd di partiti ¢ per ini
ziativa di alcuni di essi. Nella Unione sovietica di oggi, pero, pen
sare a una pluralitd di partiti ci sembra impossibile. Da che parte
verrebbero fuori? Per decisione dall’alto? Sarebbe un bel processo
democratico! Bisogna riconoscere che non solo esiste una omoge-
neith sociale dovuta alla scomparsa delle classi capitalistiche, non
solo esiste una omogeneitd politica che si esprime con la alleanza
tra pli operai e i contadini, ma esiste una forma di unitd della vita
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civile e della direzione politica che & sconosciuta e forse nemmeno
capita, qui, nel mondo «occidentale ». La stessa nozione di par-
tito ¢, nella Unione sovietica, qualcosa di diverso da cid che noi
intendiamo sotto questo termine. Il partito lavora e combatte per
realizzare e sviluppare il socialismo, ma la sua opera & essenzial-
mente di natura positiva e costruttiva, non di natura polemica con-
tro un ipotetico oppositore politico interno. L'« oppositore » contro
cui si batte & la difficoltd oggettiva da superare, il contrasto da
risolvere lavorando, la realtd da dominare, la sopravvivenza del
vecchio da distruggere per far avanzare il nuovo, ecc. La dialet-
tica dei contrasti che ¢ essenziale per lo sviluppo della societd non
si esprime piu nella competizione tra diversi partiti, di governo o
di opposizione, perché non esiste pilt né una base oggettiva (nelle
cose), né una base soggettiva (nell’'animo degli uomini) per una
competizione simile. Si esprime all'interno stesso del sistema uni-
tario che comprende tutta una serie di organizzazioni coordinate
le une alle altre (partito, soviet, sindacati, ecc. ecc.). La critica che
si fa a Stalin ¢ di aver impedito questa manifestazione all’interng
del sistema. La correzione consiste nel restaurare la normalit}, non
gia nel negare il sistema o nel farlo saltare.

Ma se ritengo assurdo che il sistema possa esser fatto saltare
per ritornare indietro, credo perd che all'interno di esso possono
¢ dovranno essere introdotte modificazioni, anche profonde, sulla
base dell’esperienza che & stata compiuta, sulla base dei successi
ottenuti in tutti i campi, ¢ sulla base stessa della necessith di avere
pitt efficaci garanzie contro errori come quelli di Stalin. Su questo
punto ¢ da concentrare la attenzione, e percid devono essere seguite
¢ studiate le misure nuove che via via nell'Unione sovietica si
stanno prendendo, sia dal partito che dal governo. Le pilt interes-
santi, sino ad ora, e di pili vasta portata, sono quelle che stabili-
scono un decentramento sempre pitt esteso della direzione econo-
mica. La centralizzazione, anche in forme estreme, fu una neces-
sitd dei periodi in cui si dovevano operare rapidamente profondis-
simi cambiamenti, distruggere le basi del capitalismo, gettare le
fondamenta della economia socialista, far fronte a necessitd eco-
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nomiche, politiche, militari urgent. Anche la centralizzazione,
perd, non & di per sé una forma obbligatoria della direzione eco-
nomica socialista, soprattutto nelle forme estreme. Un grado mi-
nore o maggiore di centralizzazione e quindi di direzione dall’alto,
¢ dettato dal complesso delle condizioni oggettive, ma determina
un grado maggiore o minore, rispettivamente, di vita democratica
periferica, di attivitd e iniziativa delle masse, e per noi lattivita
delle masse, la loro partecipazione effettiva alla critica, al controllo
¢ quindi alla direzione di tutto I'organismo economico ¢ sociale
sono i veri segni della democrazia. Da noi, in regime di pluralita
di partiti, di dialettica fra governo e opposizione, ecc. ecc. questa
Altivith delle masse non esiste in nessuna forma e in nessuna mi-
wira, oppure solo in forme e misure limitatissime e del tutto indi-
cctte. Per questo diciamo che questa non ¢ ancora una vera demo-
crazia e non comprendiamo perché, per correggere le cattive cose
(atte da Stalin, i popoli sovietici dovrebbero ricaderci.

Alcune cose ancora vorrei dire a proposito di garanzie efficaci
contro il ripetersi di errori come quelli fatti da Stalin. Qui so0
(he viene avanzata idea della «indipendenza della magistratura
(della divisione dei poteri, cio€) come rimedio sicuro contro qual-
sinsi violazione della legalitd. To a questo rimedio, sinceramente,
non credo. 11 giudice deve avere una sua posizione di indipenden-
20, ¢ la Costituzione sovietica gliela garantisce, come molte altre
Costituzioni. Ma la violazione di questa norma avviene sempre
in linca di fatto, non di diritto. Il giudice, inoltre, non ¢ ¢ non
pud essere un cittadino che viva fuori della societa, dei suoi con-
trasti, delle correnti che la percorrono e la dominano. Nessun giu-
dice si sarebbe nemmeno sognato, dieci anni fa, di condannare al-
I'ergastolo — all’ergastolol — un eroico capo partigiano, cui si ¢
fatto colpa della soppressione, in situazione di guerra, di chi gli
veniva segnalato come spia. Oggi questo & stato fatto. Da giudici
« indipendenti » ? Formalmente, con tutta probabilita, indipendenti
da ingiunzioni ministeriali dirette, ma non indipendenti dalla cam-
pagna che per dieci anni, da De Gasperi ¢ da tutti gli altri, venne
condotta per diffamare il movimento partigiano, metterlo in stato
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d’accusa e farne condannare gli esponenti. I giudici fanno parte
della classe dominante e non si sottraggono alle correnti di opi-
nione, giuste o non giuste, che in questa si determinano. Ci dicono,
ora, che nell’U. 8. vi furono, al tempo di Stalin, processi che si
conclusero con condanne illegali ¢ ingiuste. giudici che emisero
quelle condanne non erano, assai probabilmente, cittadini che tra-
dissero la loro coscienza: erano cittadini convinti che le errate
dottrine di Stalin, allora diffuse in tutto il popolo, circa la presenza
dappertutto di « nemici del popolo » da distruggere, fossero giuste,
Percio, pur essendo formalmente « indipendenti », giudicarono in
quel modo. Una vera garanzia pud consistere soltanto nella giu-
stezza degli indirizzi politici del partito e del governo, e questa
si assicura con una retta vita democratica sia nel partito che nello
Stato e con un permanente ¢ stretto contatto con le masse popo-
lari, in tutti i gradi della vita pubblica. Anche il giudice, sard sem-
pre tanto pit giusto quanto pit legato col popolo.

4. — Questa affermazione della diversitd di linguaggio poli-
tico tra Occidente e Oriente, mi si consenta di dire che & una pura
sciocchezza reazionaria. Fu uno degli argomenti del sanfedismo,
continua a esserlo. Rinvio ancora una volta a un testo curioso, il
Nuovo vocabolario filosofico democratico indispensabile per ognit-
no che brama intendere la nuova lingua rivoluzionaria, edito a
Venezia nel 1799. Libertd, patriottismo, uguaglianza, diritti, ecc.
ecc., tutta la terminologia politica del tempo, esprimente le grandi
idee nuovamente affermate e fatte trionfare dalle rivoluzioni bor-
ghesi, ¢ in questo manualetto sanfedista analizzata per duecento
pagine per dimostrare, precisamente, che quelle grandi parole
esprimevano cose grandi nel passato, al tempo dei governi asso-
luti e tuttora le esprimono per chi mantiene fede allordine del
passato, mentre in bocca dei rivoluzionari, in quella Francia abor-
rita dove ha trionfato la rivoluzione, esprimono cose del tutto di-
verse ¢ opposte. Libertd significa, per il rivoluzionario, « podesti
assoluta per gli scellarati, birbanti e disperati d’ogni nazione di
spogliare e massacrare la parte onesta, laboriosa e che possiede qual-
cosa, dei suoi concittadini ». Uguaglianza & termine privo di senso,
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«la pit alta sciocchezza, senza idea reale ». Democratico significa
« atco, assassino, birbante in governo». E cosi via. Questo riferi-
mento alla polemica sanfedista dei secoli passati, che in un suo
particolar modo, come si vede, applicava la dottrina della diver-
sitd dei linguaggi politici, pud servire a chiarire il fondo della que-
stione. Non & che nell'una e nell’altra parte del mondo si parlino
due lingua diverse, ma i gruppi sociali incapaci non solo di appro-
vare, ma persino di comprendere le profonde trasformazioni so-
ciali e politiche che si stanno compiendo ¢ cui sono ostili, vorreb-
bero creare tra le diverse parti del mondo, e a danno della parte
che progredisce, abissi di incomprensione, Ma non ci riescono.

11 linguaggio politico &, tra Oriente e Occidente, assolutamente
comune. Tirannide vuole dire, qui ¢ 13, la stessa cosa. Nel regime
istaurato da Stalin in determinati periodi vi erano elementi di ti-
rannide, ¢ furono commessi, dal potere, atti delittuosi ¢ moral-
mente repugnanti. Nessuno lo nega. Lo stesso significato ha, qui
¢ 13, la parola democrazia, cio¢ governo del popolo nell'interesse
del popolo, eguaglianza dei cittadini, ecc. Quando i comunisti russi,
nelle prime loro Costituzioni, stabilirono una marcata diversita tra
il peso del voto degli operai e quello dei contadini, sapevano be-
nissimo che quella non era una norma formalmente democratica.
Ma la adottarono perché volevano che fosse anche legalmente ga-
rantita alla classe operaia la funzione dirigente che si era conquis
stata con la rivoluzione, salvando il paese dall'invasione stranicra
¢ dalla catastrofe, creando le prime condizioni necessarie all’avven-
to del socialismo. Raggiunti i primi grandi risultati in questa dire-
zione, quella norma venne soppressa. E le cose venncro dette
chiaramente in questo modo, sempre. Venne detto apertamente,
ciot, che sopprimendo la disparitd del voto si restaurava in pieno
la democrazia. Qui, nel famoso Occidente, aspetto mi si chiarisca
¢che rapporto possa mai avere con la democrazia la discriminazione
politica tra i cittadini, che un governo di democristiani ¢ social-
democratici tentd di porre alla base, in Italia, di tutta Pattivita go-
vernativa, ¢ che & tuttora norma generale di condotta della mag-
gior parte delle autorith dello Stato, dei padroni, degli istituti di
assistenza, degli Uffici del lavoro, ecc. ecc.
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Non ¢ assolutamente vero che «in Oriente » 'opposizione si
chiami tradimento, la discussione deviazione, ecc. In una discus-
sione possono essere espresse posizioni non conciliabili con la linea
politica che viene seguita, in contrasto con essa, e questa puo essere
chiamata una deviazione, perché lo &. Da noi, I'esprimere idee poli-
tiche diverse da quelle dei partiti dominanti viene chiamato, in-
vece, «terrorismo ideologico». Quanto all’opposizione, ne ho gia
parlato, ¢ non coincide né pud coincidere col tradimento. Senza
dubbio, vi sono stati casi e momenti in cui la opposizione assunse
forme tali che erano tradimento o portavano al tradimento. Vi
sono stati lunghi periodi di tempo in cui la classe operaia, che
aveva preso il potere con la rivoluzione, e il partito che la diri-
geva, si trovarono di fronte a situazioni cosi gravi, a tali strettezze,
a tali e tante difficolth ¢ a tali e tanti nemici esterni ed interni, da
sconfiggersi ad ogni costo, che l'unitid della direzione politica e
dell'azione dovette essere mantenuta e fu mantenuta con mezzi
cccezionali. Guai se non si fosse fatto cosi! Il grave errore com-
messo da Stalin fu di avere illecitamente esteso questo sistema
(peggiorandolo, anzi, perché il rispetto della legalitd rivoluziona-
ria era sempre stato richiesto, nei primi tempi, da Lenin, anche se
allora i limiti di questa legalitd erano forzatamente assai ristretti),
alle situazioni successive, quando non era pidl necessario e diven-
tava quindi soltanto la base di un potere personale. E Uerrore dei
suoi collaboratori fu di non essersene accorti a tempo, di averlo
lasciato fare sino al punto in cui la correzione non era pitl possi-
bile senza danno per tutti.

5. 6. — A queste due domande risponderd assieme perché, a
parte la loro formulazione concreta, che limiterebbe la ricerca a
temi di ordine particolare, esse consentono, se si supera questa
limitazione, di affrontare la questione che logicamente si presenta
a questo punto, ¢ cio¢ come, nella societd sovietica, gli errori de-
nunciati dal XX Congresso abbiano potuto essere compiuti e quin-
di abbia potuto crearsi, e durare un assai lungo periodo di tempo,
una situazione in cui la vita democratica e la legalitd socialista
subivano continue, gravi ed estese violazioni. A questa si innesta,
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com’ ben comprensibile, la questione tanto della corresponsabilita,
per questi errori, di tutto il gruppo dirigente politico, compresi i
compagni che oggi hanno avuto la iniziativa sia della denuncia
Le della correzione del male che prima era stato fatto, quanto
delle conseguenze di questo male.

A proposito di questa corresponsabilita, due spiegazioni sONoO
state avanzate. Una & la pid evidente ed ¢& stata affacciata da noi
stessi, nelle discussioni che hanno avuto luoge nel nostro partito.
[\ stata formulata anche dal compagno Courtade, in una serie di
\rticoli sulla Humanité (1), ed ora, se si deve credere a cio che
riferiscono i giornalisti, pure dal compagno Khrustciov, rispon-
Jendo a una domanda rivoltagli in un ricevimento. L’allontana-
mento di Stalin dal potere, quando apparve la gravitd degli crrori
(I'egli stava compiendo, era « giuridicamente possibile », ma im-
possibile in pratica, perché se la questione fosse stata posta ne sa-
rcbhe risultato un conflitto, ¢ questo conflitto avrebbe probabil-
mente compromesso le sorti della rivoluzione ¢ dello Stato, contro
il quale erano puntate le armi da tutte le parti del mondo. Basta
\ver avuto un contatto anche superficiale con l'opinione pubblica
wvictica negli anni in cui Stalin era alla testa del paese e aver
sepuito la situazione internazionale di quegli anni, per essere in
grado di riconoscere che la costatazione & verissima. Oggi, per
esempio, 1 dirigenti sovietici denunciano precisi errori ¢ un mo
mento di scoraggiamento di Stalin all'inizio della guerra. Ma in
quei giorni chi, nel’U. S, avrebbe compreso e accettato, non dico
un allontanamento di Stalin, ma anche solo una limitazione del
suo potere? Sarebbe stato un crollo, s si fosse vista o intuita una
cosa simile. E lo stesso in altri momenti. La costatazione fatta da

(1) «..Dans les années 1934-1941, lorsque les impérialistes préparaient de plus
¢n plus intensement leur agression contre PU.R.S.S., une intervention contre Staline
pouvait provoquer des troubles que les ennemis du communisme n'auraient pas man
qué d'exploiter. Une telle intervention naurait-elle pas ouvert la voie A 'agression
Valluitil courir un tel risque? Aucun communiste honnéte n'oserait Paffirmer, Prat
guement, il n'étit gutre possible de faire autre chose que ce qui fut fait. 11 fallait
Ceerrer les dents! et travailler A D'édification du socialisme, au renforcement  de
UG5S, au renforcement des partis communistes dans le monde entier, et cela malgré
lea tragédies engendrées par le culte de la personnalité de Staline », L'Humanité, 26

aprile 1956,
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Khrustciov dunque, spiega si, lo stato di necessitd in cui si trova-
rono coloro che avrebbero voluto correggere la situazione che si
era creata, ma ¢, nello stesso tempo, un costatazione che complica
il quadro, e in sostanza lo aggrava. Si ¢ costretti ad ammettere che
gli errori che Stalin commetteva, o erano ignorati dalla grande
massa dei quadri dirigenti del paese e quindi dal popolo, e questo
non pare verosimile, oppure non erano considerat errori da que-
sta massa di quadri e quindi dalla opinione pubblica, da essi orien-
tata e diretta, Come si vede, io escludo la spiegazione della impos-
sibilitd di un cambiamento causata solo dalla presenza di un appa-
rato militare, poliziesco, terroristico che controllasse la situazione
con 1 suoi mezzi. Questo stesso apparato era composto e diretto
da vomini, che in un momento grave come quello dell’attacco di
Hitler, per esempio, sarebbero stati dominati anch’essi da reazioni
clementari, se si fosse aperta una crisi profonda. Molto piti giusto
mi pare riconoscere che, non ostante gli errori che commetteva,
Stalin aveva il consenso di una grandissima parte del paese e prima
di tutto dei suoi quadri dirigenti e anche delle masse. Era questa
la conseguenza del fatto che Stalin non commise solo degli errori,
ma fece anche molte cose buone, « fece moltissimo per U, S.5%
«era il pill convinto dei marxisti e saldo nella sua fducia nel
popolo»? Ha riconosciuto questo lo stesso compagno Khrustcidv,
nelle dichiarazioni riferite sopra, correggendo cosi lo strano ma
comprensibile sbaglio che venne fatto, secondo me, al XX Con-
gresso, di tacere questi meriti di Stalin. Ma questo non spiega tutto,
€ non spiega tutto appunto per la gravity degli errori che oggi ven-
gono denunciati. La spiegazione non si puo trovare se non in una
attenta indagine del modo come al sistema caratterizzato dagli
errori di Stalin si giunse. Solo cosi si potra comprendere come
questi errori non fossero soltanto qualcosa di personale, ma inve-
stissero in modo profondo la realtd della vita sovietica,

Un'altra spiegazione del perché non si poté giungere prima
alle necessarie correzioni & stata data, se non erro, dallo stesso
Khrustciov, affermando che se queste correzioni non poterono
farsi ¢ perché la posizione dei dirigenti del partito e dello Stato

verso gli errori di Stalin non fu eguale in tutti i periodi. Vi furo-
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no dunque dei momenti in cui attorno a Stalin vi fu una ampia
wlidarietd degli altri, e questa solidarieta era lespressione, pre-
cisamente, di quel consenso di cui sopra parlavamo.

E qui bisogna riconoscere, apertamente e senza esitazionc,
che, mentre il XX Congresso ha dato un contributo enorme alla
impostazione e soluzione di molti, seri ¢ nuovi problemi del mo-
vimento democratico e socialista, mentre segna una tappa im-
portantissima nello sviluppo della societd sovietica, non puo in-
vece venir considerata soddisfacente la posizione che ¢ stata presa
1l Congresso e che oggi viene ampiamente sviluppata nella stampa
sovietica per quanto riguarda gli errori di Stalin e le cause e con-
dizioni che 1i resero possibili. La causa di tutto starebbe nel « culto
della personaliti », e nel culto di una persona che aveva determi-
nati e gravi difetti, mancava di modestia, tendeva al potere perso-
nale e alle volte sbagliava per incompetenza, non era leale nelle
relazioni con gli altri dirigenti, aveva una smania di grandezza
¢ un eccessivo amore di se stesso, era sospettoso sino all’estremo,
¢ alla fine, attraverso lesercizio del potere personale, giunse a
distaccarsi dal popolo, a trascurare il suo lavoro e soggiacere per-
4ino a una forma evidente di mania di persecuzione. I dirigenti
sovictici attuali hanno conosciuto Stalin assai pitt di noi, (di al
cuni contatti avuti con lui avrd forse modo di parlare in altra
occasione), e noi quindi dobbiamo loro credere quando a questo
modo oggi ce lo descrivono. Possiamo soltanto pensare, tra di noi,
che, poiché era cosi, a parte la impossibilita di fare un cambio a
tempo, di cui gid si & parlato, avrebbero per lo meno potuto es-
sere pitt prudenti in quella esaltazione pubblica e solenne delle
qualitd di quest'uomo, cui ci avevano abituato. E vero che oggi
81 criticano, ed & il loro grande merito, ma in questa critica un
poco del loro prestigio va senza dubbio perduto. Ma a parte que-
sto, sino a che ci si limita, in sostanza, a denunciare, come causi
di tutto, i difetti personali di Stalin, si rimane nell'ambito del
weulto della personaliti ». Prima, tutto il bene era dovuto alle
sovrumane qualitd positive di un uomo; ora, tutto il male viene
attribuito agli altrettanto eccezionali e persino sbalorditivi suoi
diletti, Tanto in un caso quanto nell’altro siamo fuori del criterio
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di giudizio che ¢ proprio del marxismo. Sfuggono i problemi veri,
che sono del modo e del perché la societd sovietica poté giungere
a certe forme di allontanamento dalla via democratica e dalla
legalita che si era tracciata, e persino di degenerazione. Lo studio
dovra essere fatto seguendo le diverse tappe di sviluppo di que-
sta societd, ¢ sono prima di tutti i compagni sovietici che deb-
bono farlo, perché conoscono le cose meglio di noi, che possiamo
sbagliare per parziale o errata conoscenza dei fatti.

A noi torna a mente, anzitutto, che Lenin, negli ultimi suoi
discorsi e scritti, aveva posto 'accento sul pericolo di burocratiz-
zazione che minacciava la nuova societd. Ci sembra fuori dubbio
che gli errori di Stalin furono legati a un eccessivo aumento del
peso degli apparati burocratici nella vita economica e politica
sovietica, ¢ forse prima di tutto nella vita del partito. E qui ¢ assai
difficile dire quale fosse la causa, quale la conseguenza. L’una
cosa venne ad essere, a poco a poco, la espressione dell’altra. Que-
sto peso eccessivo della burocrazia ¢ anche da riferirsi a una tra-
dizione, proveniente dalle forme di organizzazione politica e dal
costume della vecchia Russia? Forse non lo si puo escludere e
credo vi siano accenni di Lenin in questo senso; si tenga perd
presente che dopo la rivoluzione il personale dirigente cambid
totalmente o quasi, € a noi, poi, non interessa tanto valutare il
residuo del vecchio, quanto il fatto che un nuovo tipo di direzione
burocratica sia venuto sorgendo dal seno della nuova classe di-
rigente, nel momento in cui essa assolveva compiti del tutto nuovi.

I primi anni dopo la rivoluzione, poi, furono anni aspri, ter-
ribili, di sovrumane difficolt} oggettive, di intervento straniero,
di guerra e di guerra civile. Furono allora assolutamente neces-
sari, tanto un massimo di centralizzazione del potere, quanto
Padozione di misure repressive radicali per schiacciare la con-
trorivoluzione. Era inevitabile, in questo periodo, che avvenisse
come in guerra: se un compito non viene eseguito, il responsabile
¢ sottoposto a uno sbrigativo giudizio! Lo stesso Lenin, come ri-
sulta da una lettera da Tui indirizata a Dzerginski ¢ ora resa pub-
blica, prevedeva si dovesse fare una svolta quando la controrivo-
luzione e Pintervento straniero fossero stati del tutto sconfitti, il
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che avvenne qualche anno prima della sua morte. Si dovrd ve-
dere se questa svolta venne compiuta o se, quasi per forza di iner-
zia, non si consolido una parte di ¢id che avrebbe dovuto venire
modificato o abbandonato. In questo momento, poi, si scateno
la lotta dei gruppi che contestavano la possibilita di una edifica-
zione economica socialista € questo non poté non avere una estesa
influenza su tutta la vita sovietica. Anche questa lotta ebbe il
carattere di un vero combattimento, dal cui esito dipendevano le
sorti del potere e che si doveva quindi vincere ad ogni costo. E in
questo periodo che Stalin ebbe una parte positiva, ¢ attorno a lui
s unirono le forze sane del partito. Ora si potrd osservare che si
unirono attorno a lui in modo tale, e guidati da lui accettarono
tali modificazioni nel funzionamento del partito e dei suoi organi
dirigenti, tale nuova funzione degli apparati diretti dall’alto, per
cui 0 non poterono pili opporsi quando incominciarono a venire
alla luce le cose cattive, oppure non COMPIESCIO NEmMmMENo be-
ne, all'inizio, che si trattasse di cose cattive. Forse non si sba-
olia affermando che ¢ dal partito che ebbero inizio le dannose
limitazioni del regime democratico e il sopravvento graduale di
forme di organizzazione burocratica.

Ma pitt importante mi pare debba essere I'esame attento di
¢id che ayvenne in seguito, quando fu realizzato il primo piano
quinquennale e fu attuata la collettivizzazione della agricoltura.
Qui si toccano infatti vere questioni di principio. I successi otte-
nuti furono qualcosa di molto grande, di grandioso, anzi. Fu
creata una grande industria socialista, € fu creata senza aiuti O
crediti dallestero, attraverso un impegno € uno sviluppo delle
forze interne della nuova societa. Fu trasformata, anche s¢ 1n
modo meno sicuro, attraverso notevoli difficoled, fretta eccessiva
ed errori, la struttura sociale delle campagne. I risultati ottenuti
erano qualcosa che mai al mondo era stata veduta, che fuori del:
I'Unione sovietica pochi avevano creduto possibile. Furono una
conferma clamorosa della vittoria rivoluzionaria dell’Ottobre, ¢
della giusta linea politica sostenuta contro oppositori ¢ nemici
d’ogni sorta. Furono perd anche linizio di alcuni orientamenti
shagliati, ¢ che dovevano avere, in seguito, gravi conscguenze
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cattive. Nella esaltazione dei successi ottenuti, prevalse, soprat-
tutto nella propaganda corrente, ma anche nelle impostazionj ge-
nerali, una tendenza alla csagerazione, a considerare oramaj ri.

solti tutt i problemi, superate Je contraddizionj oggettive, le dif-

loro lavoro, con Ia loro opera creativa. In questo periodo si ebbe
invece [a Impressione, nella Unione sovietica, che j dirigenti, an-
che se conoscevano bene la realty delle cose, non la presentassero
giustamente af partito e al popolo, forse per timore di sminujre
in qualche modo 1a grandiosicd delle vittorje ottenute, In una

10 cosa avrebbero pensato ghi operai in Occidente? Ma i sacrifici
c’erano stati, perché le condizionj d; vita negli annj de| primo

¢ nuove difficolty della Situazione avrebbero dovuto venire affron-
tate, e dove invece incominciarono 2 prevalere scrittj ¢ discorsi
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picni di dichiarazioni pompose, di frasi fatte, ecc., ma in realta
freddi e inefficaci, perché privi di contatto con la vita, il vero
dibattito creativo a poco a poco venne scomparendo, ¢ quindi la
Jessa attivit delle masse a ridursi, muovendosi pitt per direttiva
(allalto che per stimolo proprio. Ma la seconda conscguenza fu
pitt grave ancora, ed & che quando la realtd riprendeva i suoi
Jiritti, e le difficoltd venivano fuori, come conseguenza degli squi-
libri e dei contrasti che tuttora erano nelle cose, si manifesto ¢ a
poco a poco finl per prevalere su tutto la tendenza a considerare
che sempre e in ogni caso il male, 'arresto nell’applicazione del pia
10, la difficoltd negli approvvigionamenti, nell’afflusso delle materie
prime, nello sviluppo delle diverse parti dell'industria o dell’agricol-
lura, ecc. ecc. fossero dovuti al sabotaggio, all'opera del nemico di
classe, di gruppi controrivoluzionari operanti clandestinamente, ¢
cosi via. Non & che queste cose non ci fossero. Ci furono anche que-
«tc cose. L unione sovictica era circondata da nemici spietati, pronti
| ricorrere a tutti i mezzi per recarle danno e frenarne I'ascesa; ma
quell’errato indirizzo nei giudizi sulla situazione oggettiva fece per-
Jdere il senso del limite, fece smarrire 1a nozione della frontiera che
separa il buono dal cattivo, 'amico dal nemico, la incapacita o la de
bolezza dalla ostilit) consapevole e dal tradimento, il contrasto ¢ le
difficoltd che sgorgano dalle cose, dall’atto ostile di chi congiura per
‘ovinarti. Stalin dette una formulazione pseudoscientifica di- que
sta paurosa confusione, con la sua tesi errata dellaccrescimento
hecessario dei nemici e dellinasprirsi della lotta delle classi col
progresso della costruzione socialista. Questo rese permanente ¢
aggravd la confusione stessa; questo fu all’origine delle inaudite
violazioni della legalitd socialista che oggi sono statc denunciate
pubblicamente. Bisogna perd cercare pin in profondo per com-
prendere come queste posizioni POtEssero venire accettate ¢ diven:
tar popolari, e una delle direzioni della ricerca dovra essere quel
la da noi indicata, se si vuole capire tutto. Stalin fu ad un tempo
espressione ¢ autore di una situazione, ¢ lo fu tanto perché dimo
stratosi il pit esperto organizzatore ¢ dirigente di un apparato di
tipo burocratico nel momento in cui questo prese il sopravvento
aulle forme di vita democratica, quanto per avere dato una giu



130 9 DOMANDE sULLo STALINISMO

stificazione dottrinale dj quello che in realth era un indirizzo
errato e sul quale poi si resse, fino ad assumere forme degenera-
tive, il suo potere personale. Tutto questo spiega quel consenso
che vi fu attorno a lui, che durd sino alla sua scomparsa ¢ forse |
tuttora conserva qualche efficacia. ]

Non si dimentichi, poi, che anche quando si stabill questo
Suo potere, 1 successi della societh sovietica non: mancarono. Vj
furono nel campo economico, in quello politico, in quello cul-
turale, in quello militare, in quello dej rapporti internazionali.
Nessuno potrd negare che P'Unjope sovictica del 1953 era incom-
parabilmente pid forte, piu sviluppata in tutte le direzioni, pit so-
lida allinterno e pit autorevole d fronte all’estero di quanto non
fosse, per esempio, all’epoca del primo piano quinquennale, Come
mai tanti errori non impedirono tanti successi? Anche qui, sono
i dirigenti sovietici che debbono dare la risposta, comprendendo
che questo ¢ oggi uno dei problemi che assillano ; militanti sin-
ceri del movimento operaio internazionale, Fino a che punto, da
quale momento ed entro quali limiti gli errori di Stalin compro-
misero la linea politica del partito, crearono difficolty sussidiarie
¢ quale peso ebbero queste difficolta, e come si riusci, non ostante
quegli errori, a progredire? Sulla base di cié che conosciamo, noi
possiamo fare solo alcune affermazioni generali, disposti a rive-
derle se necessario. Ci sembra debba essere riconosciuto che |a
linea seguita nella costruzione socialista continud a essere glusta,
anche se gli errori che vengono denunciati sono tali che non pos-
SONO non avere seriamente limitato i successi nella sua applicazio-
ne. Questo & perd uno dei punti su cui saranno necessarie Je mag-
giori spiegazioni, perché la restrizione e in qualche caso persino
la scomparsa della vita democratica & cosa essenziale per la vali-
ditd di una linea politica. Ci sembra ad ogni modo, incontrover-
tibile che la burocratizzazione del partito, degli organi dello Stato,
dei sindacati, e soprattutto degli organi periferici, che sono ; pit
importanti, deve avere frenato, limitato, compresso, il pensiero
creativo del partito, Uattivitd delle masse, il funzionamento demo-
cratico dello Stato e lo slancio costruttivo di tutta la societd, con
evidenti danni reali. D’altra parte, gli stessi successi ottenuti, ¢ in
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~ e ¢ in guerra e dopo la guerra, sono la prova di una impres-
sonante capacith di lavoro, di entusiasmo e di sacrificio delle
Wanee popolari in qualsiasi situazione, di una loro adesione conti-

i agli scopi che la politica del partito poneva a tutto il pacse,
¢ «he attraverso Popera loro vennero realizzati. E difficile dire, per
pucipio, quale altro popolo sarebbe stato capace di resistere, ri-
prendersi ¢ poi vincere, con Hitler nei sobborghi di Mosca ¢ poi
sl Volga, e con le strettezze terribili del periodo di guerra. Si
deve dunque concludere che la sostanza del regime socialista non
aild perduta, perché non andd perduta nessuna delle precedenti
(oliuiste, né, soprattutto, l'adesione al regime delle masse di
aperai, contadini, intellettuali che formano la societa sovictica.
(ucsta stessa adesione sta a provare che, non ostante tutto, que-
s societh manteneva il suo fondamentale carattere democratico.

Abbiamo detto alcune volte che tocca ai compagni sovictici
wlrontare alcune delle questioni da noi poste e fornire gli cle-
menti per una complessiva risposta. Sino ad ora essi hanno svi-
luppato le critiche al «culto della personalitay soprattutto cor-
reppendo errati giudizi storici e politici su fatti e su persone, di-
srnpgendo miti e leggende creati a scopo di esaltazione di una
sla persona. Questo va benissimo, ma non ¢ tutto cio che si deve
attendere da loro. Cid che piti oggi importa ¢ di rispondere giu
slamente, con un criterio marxista, alla domanda sul come gl
crrori oggi denunciati si siano intrecciati con lo sviluppo della
societh socialista, e quindi se nello sviluppo stesso di questa societd
non siano intervenuti, a un certo momento, elementi di disturbo,
hagli di ordine generale, contro i quali tutto il campo del socia-
lismo deve essere messo in guardia, — e intendo dire tutti coloro
¢he pid stanno ¢ truendo il socialismo secondo una loro strada,
¢ coloro che una loro strada stanno ancora ricercando. Si puo es-
were senzaltro d’accordo che il problema centrale ¢ della salva-
guardia delle caratteristiche democratiche della societa socialista,
ma come si colleghino le questioni della democrazia politica e di
quella cconomica, della democrazia interna ¢ della funzione di-
tigente del partito con il funzionamento democratico della Stato,
¢ come lo sbaglio intervenuto in uno di questi campi possa riper-
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) Ritenete che la dittarurg personale di Stalin s sig verificata con-
o e [nort delle tradizion: storiche e politiche russe o sia invece
uno sviluppo di tali tradizioni? Se ¢, perché? Se no, perché?

0) La dittatura personale di Stalin o giovod, per affermarsi e per
mantenersi, di un insieme di misure coercitive che in Occiden-
¢, a partire dalla rivoluzione francese, viene chiamato < terrore y.
Ritenete che questo « terrore fosse una necessiti?

Ritenete che esso sia cessato con le critiche al culto della perso-
nalita? Se si, perché? Se no, perché?

7) A che cosa attribuite il fatto che i comunisti di tutro il mondeo

abbiano creduto alla versione staliniang ufficiale sui processi e le
cospirazion;?

8) La critica del culto delly personalitiy & stata formulata dall'alto,
senza previa consultazione popolare, d'autoriss,
Considerate cid una prova che lo stalinismo non & morto, come
molti affermano? Se 53, perché? Se no, perché?

9) Credete che la critica al culto dells personality portery ad un
cambiamento di rapport; tra PFURSS e Je democrazie popolari,
tra il partito comunista russo e ; partiti comunisti degl; altri
paesi, ¢ in genere tra 'URSS e il movimento operai interna-

zionale?

Se s, quale?

Abbiamo rivolto queste nove domande a un certo numero di

scrittori e studiosi di problemi politici. Pubblichiamo qui di seguito
le loro risposte.

LELIO BASSO
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1. = La condanna del culto della personality : ’
comunisti dell’'Unione sovietica e le critiche alpgronunc.lata d,al
s;gmﬁc.ano esattamente, secondo me, quello che dfe? .dl S'talm
munisti sovietici & stato detto ¢ viene ripetuto: nzl S IEuntlels
di questo. In guardia, dunque, contro due diriz.zos- Pi)u né meno

I1 primo, il pit grossolano e persino ridicolo él ; agliati. .

o) _ﬁ'ngc:re. di ritenere — che formulando quella Cc;nd T
CI‘itI’ChC_l corm_misti sovietici siano passati alle Posial‘ma' ¢ queste
d?ﬂ an_tlcornumsmo per lo meno di chi non ha maizlc:m, se non
né capito la loro azione. Voglio dire ch’essi abbiano b 1 S DErove
o si accingano a buttare a mare tutte le loro posizio I{ttia_to i
e pratiche, tutto il loro passato, tutto cio che hann Om 1 principio
stenuito, difeso, attuato in tanti decenni del loro lay affermato, so-
do benissimo che questa sia la interpretazione Cheoijg' Compren-
gresso.danno gli alfieri dell’anticomunismo, ma n ol ,?(X an—
per cui dobbiamo dar loro retta oggi, piti di :quanto (i
data ieri. F del resto, essi scoprono il loro giuoco fnon labblagm
alla esasperazione, come sempre, € mettendo cosi i,n orzandolo sig
fede. Non escludo, perd, e lo voglio dire apertamemOStra la r‘na}a
'flnchc.ch‘i in perfetta buona fede scivoli su queﬁlte, ch._e.v1 sia
incominci a domandare se, date quelle critiche a Staﬁ posizione €
fu -Stahn il principale esponente della politica com TS dato che
inticro Pﬁ_indOa non sia oggi da mettere in dubbio 1un1§m Per s
tutti i principali momenti di quella politica, a ara' giustezza di
dalla opposizione decisa ai piani deil’imperialisméJ irtire, poniamo,
guvrm,.risalendo su su, attraverso Yalta ¢ Teheran 1111 questo giopo-
aggressione con la Germania del 1939, alla guerra’ ?1' %atto dines
R RGRy, ©) 10 altro campo, alle direttive per la colt Pagnauects
nomica socialista e alla lotta contro chi la Ostacolavas rt‘lZIOﬂe s
volta preso Pavvio — perché no? — sino agli ati ceiel(:?gn'c,duﬁa
vi della
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Rivoluzione d’ottobre, che furono la presa del potere da parte dei

Soviet degli operai, contadini e soldati, lo scioglimento dell’ Agsem

blea costituente € la creazione di una nuova struttura politica della
societh. A coloro che in buona fede accennassero a intender le cose
in questo modo, dovremmo dire che sbagliano. Naturalmente, st
tucti gli atti attraverso i quali i comunisti sovietici sono giunti alla
conquista del potere € alla creazione dell’attuale loro ordinamento
sociale & sempre possibile si discuta € per molto tempo si discu

terd, senza dubbio, allo scopo di precisarne il carattere, il conte-
quto e le conseguenze, allo scopo di valutarli storicamente nel
modo pilt esatto. T compagni sovietici stanno oggi liberando la
loro storiografia da errori ed esagerazioni che vi si erano introdotti
per esaltare oltre :1 merito la figura di Stalin € questo consentird
un giudizio storico sempre pitt esatto. Non & escluso, anzi & facil-
mente prevedibile che vengano corretti molti giudizi, che vengano
precisate le critiche a determinate debolezze, errori, aspetti negi
tivi dell’azione svolta in momenti determinati. Sarebbe perd un
grave errore ritencre che questa particolare revisione, la quale tende
a collocare tutti gli uomini € tutti gli avvenimenti nella loro giusta
luce, comporti, da parte dei comunisti sovietici, una radicale ri-
pulsa o una critica radicale, distruttiva dell’azione loro, cosi come
si & sviluppata per oramai pitt che mezzo secolo. Quest'azione ri-
mane, nella linea del suo sviluppo attraverso le successive tappe
che tutti conoscono, il primo grande modello storico di conseguente
attivity rivoluzionaria per I'avvento della classe operaia alla dire-
zione della societd e per la costruzione di una societa socialista.

1l secondo sbaglio consiste nel considerare le critiche a Stalin
e la denuncia del culto della sua persona episodi di una lotta pers
sonale o di gruppi, che si svilupperebbe tra i dirigenti del partito
comunista ¢ dello Stato sovietico, ¢ che sarebbe, in sostanza, solo
una lotta per il potere. La grande stampa dei paesi capitalistici sl
¢ particolarmente dedicata a questo genere di interpretazione, che
estende 4 tutto cid che avviene nellUnione sovietica. Essa ha per
questo i suoi specialisti, capaci, per qualsiasi spostamento di respon-
sabile delluno o dell’altro dicastero, dell'una o dell’altra organiz-
zazione, di pesare esattamente quanti grammi di influenza poh
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cattive. Nella esaltazione dei successi ottenuti, prevalse, soprat-
tutto nella propaganda corrente, ma anche nelle j
nerali, una tendenza alla csagerazione, a consid

stesse masse operaie e lavoratrici ad affrontarli e risolverlj con il
loro lavoro, con Iy loro opera creativa. In questo periodo si ebbe
invece [a impressione, nella Unione sovietica, che j dirigenti, an-

1 spaventa
affatto se Je g spiega che uno sforzo e un sacrificio sono necessarj

per costruire il socialismo, anzi, questo stimola ed esalta lo spi-
rito di classe della sug avanguardia. E un piccolo episodio, questo
ma dimostra, come dicevamo, un errato orientamento dj pri

essere risolte, nel quadro della nuova society
masse e del partito che Je dirige.

Ne derivarono duye principalj conseguenze, credo
fu un isterilimento della attivity delle masse,
organismi (dj partito, sindacali, dj fabbrica, sovietici) dove le reali
¢ nuove difficolty della situazione avrebbere dovuto venire affron.
tate, e dove invece incominciarono a prevalere scrittj ¢ discorsi
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: . i fatte, ecc., ma in‘ realta
picni di dichiarazioni p e (3;1 f(f;l:lltatto con la vita, il vero
freddi e inefficaci, perché privi omparendo, ¢ quindi la

ibatti %0 8 POCO. & POGO i VEUDERSE i pitl per direttive
tllmmt(zt'cﬁgtgelle masse a ridursi, muove:ndcmcz1 puj)ni;cgucnza o
slessa attav : . econda ¢ ; .
fallaltalgigles stlmOI‘O Li’feopi’;‘;-ngia 15 ;ealté riprendeva 1 suoi
Pi-b' o ?;I;) Isl,t:‘f%e;ixfailo cfluori, come conseguenza g&%&tc‘;(}}u
diritti, e le difac i che tuttora erano nelle cose, si ma R
bt ¢ g5} el revalere su tutto la tendenzla 2 del pia-
pOco 2 DEle ﬁm o fso il male, Varresto ncll’apl)h‘:azloﬁe L 1&:1‘;'
che e ngi} :1( provvigionamenti, nﬁ.u’aﬁlus.so d(ei ﬁ’?;rit-¢)l._
ey Lo dlfﬁwlta'lneg (1) dillc diverse parti dell’m(,lustr:{a é) : e ) Him b
prie, ey SV% uppro dovuti al sabotaggio, al} f:»pere:11 el ;}meﬂw p
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stificazione dottrinale dj
errato e sul quale poi si r
tive, il suo potere person
che vi fu attorno a lui, che durd sin
tuttora conserva qualche efficacia,

Non si dimentichi, poi, che anche

Suo potere, 1 successi della societh sovietica non mancarono. Vi

furono nel campo cconomico, in quello politico, in quello cul-

turale, in quello militare, in quello dej rapporti internazionali.

Nessuno potrd negare che I'Unjone sovietica del 1953 era incom- |

parabilmente pid forte, piu sviluppata in tutte le direzioni, pit so-
lida all’interno e pit autorevole di fronte all’estero di quanto non
fosse, per esempio, all’epoca del primo piano quinquennale, Come
mai tanti errori non impedirono tanti successi? Anche qui, sono
i dirigenti sovietici che debbono dare la risposta, comprendendo
che questo ¢ oggi uno dei problemi che assillano ; militanti sin-
ceri del movimento operaio internazionale. Fino a che punto, da
quale momento ed entro quali limiti gli errori di Stalin compro-
misero la linea politica del partito, crearono difficolt) sussidiarie
e quale peso ebbero queste difficoltd, e come si riusci, non ostante
quegli errori, a progredire? Sulla base di cié che conosciamo, noi
possiamo fare solo alcune affermazioni generali, disposti a rive-
derle se necessario, Ci sembra debba essere riconosciuto che [a
linea seguita nella costruzione socialista continud a essere glusta,
anche se gli errori che vengono denunciati sono tali che non pos-
SONO non avere seriamente limitato i successi nella sua applicazio-
ne. Questo & perd uno dei punti su cui saranno necessarie Je mag-
giori spiegazioni, perché la restrizione e in qualche caso persino
la scomparsa della vita democratica & cosa essenziale per la vali-
ditd di una linea politica. Ci sembra ad ogni modo, incontrover-
tibile che la burocratizzazione del partito, degli organi dello Stato,
dei sindacati, e soprattutto degli organi periferici, che sono ; pit
importanti, deve avere frenato, limitato, compresso, il pensiero
creativo del partito, I'attivith delle masse, 1l funzionamento demo-
cratico dello Stato ¢ Io slancio costruttivo di tutta la societd, con
evidenti danni reali. D'altra parte, gli stessi successi ottenuti, e in

quello che in realth era un indirizzo

b
esse, fino ad assumere forme degenera-
ale. Tutto questo spiega quel consenso
o alla sua scomparsa e forse 1

quando si stabili questo |
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Piee ¢ in guerra e dopo la guerra, sono la proxéa} di u‘nﬁaCigngrl.;.c
Wonante capacith di lavoro,' di entusiasmo el i szacs;iOIlc Cmni;
Wune popolari in qualsia§i.51tuaz1onc, .d1 una loro amtto ; p:.lm.
Wi apli scopi che la politica del partito poneva g'ﬂi G ],(-,’-
¢ the attraverso Popera loro vennero realizzati, E 21 i c1eSiqrm: i
fempio, quale altro popolo sa.rcbbe stato l():a\}g)a}c; d'l I\r/!: Oskca c,, ki
pendersi e poi vincere, con Hitler.n'e} sob org] 1d ld' sl
sl Volga, e con le strettezze terribili del periodo 1Ci§1i8h ;“m
deve dunque concludere che la sostanza del reg1m§ 1slo mclc(lcmi
widd perduta, perché non ando Pcrduta nessuna delle p s

i ! 1 regime delle masse di
fonguiste, né, soprattutto, 1f1desmne a gl iy
aperal, contadini, intellettuali che formano la s te‘mlu-(, i
(ucsta stessa adesione sta a provare che, non ostan d m-;--ni(-.,
Ju socictd manteneva il suo fondamentale carattere democratico,

Abbiamo detto alcune volte che tocea al con}pag_m‘ 3?1\;1(-:;2
lrontare alcune delle questioni da noi poste ¢ orpl]rl(:l n;:_,w ;-'\,i.
menti per una complessiva risposta. Sino af_ ora Sf;silmt;uno (‘;(,r‘.
luppato le critiche al « cult_o. della .Rer_senaflt;_»c : 1;1 N
reppendo errati giudizi storicl e Pohtm su 51_ lesfllt-lyi()litf % 8
struggendo miti e leggende. creati a scopo | }( tt;) m\, 09¢ FATE
sola persona. Questo va ben1s.s1mo, ma non ¢ \u 0.¢i4 N =
attendere da loro. Cid che piu oggi importa ¢ ¢ llll'l..} Ao ,H“
slamente, con un criterio marxista, all.a .dommi( a ‘blillu e (.Mln
crrori oggi denunciati si siano intrecciati con‘ uraz/uc:l!l iy
socictd socialista, e quindi se ncltlo ﬁ;l;iiﬁostgz; : 111 li] i :lismrh(,,
Lol slano intervenuti, a un cer 0 ento, el ey
sbagli di ordine generalee contrc;1 i1a qual; til;llttt:nélocgl_;lr]fc:u(rl;l(:,l“m

Ve essere messo 1n guardia, — s
.l '|,:}1‘;'i;l‘“gmnno en-truendo il socialismo sccopdo un:‘xolosf;) l::ﬁu(l‘::
¢ coloro che una loro Csltrad;l st.:im.n;)0 éiizgaczlgggimé { ];“ﬂ )
re senzaltro d’accordo che il proble e ey
::|:f||':?:::]‘ilc11c caratteristiche def'noFratiche della Soicrt(:l;l(,]l?:)i:;:drll]l;
A come si collcghi]n](]) lc1questron}adill]t:zrﬂ?n:c(iizﬁE; }l],mi(mc i

Ila economica, della democrazia intern: o L
'llil}i'(rlllnlr del partito con il funzinnnmcntp .(](:fr‘lf)cr’.:l:]c: ;:(Lll:)l ::I:::::
& come lo shaglio intervenuto in uno di questi camj
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cuotersi su tutto il sistema, — questo, & cid che bisogna studiare
a fondo e chiarire,

7. — I comunisti di tutto il mondo ebbero sempre una fiducia
senza limiti nel partito comunista sovietico e nei suoi dirigenti.
Donde sgorgasse questa fiducia & piti che evidente. Nei momenti
decisivi della storia e sulle questioni decisive del movimento ope-
raio e della politica internazionale la posizione dei comunisti so-
vietici fu quella giusta. La rivoluzione del 1917, in cui essi pre-
sero il potere, suscitd I'entusiasmo. La giustezza della politica da
essi affermata, difesa e seguita dopo la rivoluzione, risultd daj fatti.
Si conoscevano le difficoltd sovrumane che a loro si opposero e
che essi riuscirono a superare. Tutto il mondo era contro di loro,
li attaccava con tutti i mezzi, li vituperava. Erano unite contro
di loro le classi dirigenti di tutti i paesi. Nei partiti di opposizione
¢ persino nel movimento operaio, rari erano coloro che esprimes-
sero per lo meno comprensione, se non approvazione, per l'opera
gigantesca che nell'Unione sovictica si stava compiendo. Oggi tutti
sono d’accordo, fatta eccezione pei reazionari pitt chiusi, nel rico-
noscere che la creazione dell'Unione sovietica & il pit grande fatto
della storia contemporanea; ma furono solo i comunisti, 0 quasi,
che passo a passo seguirono questa creazione, la fecero compren-
dere, Ia difesero ¢ ne difesero gli autori. Fra naturale e giusto, in
queste condizioni, che si creasse un rapporto di fiducia e solida-
rietd profonda, completa, delle avanguardie operaie di tutto il
mondo con quel partito comunista che davvero stava alla avan-
guardia di tutto il movimento politico e sociale. Bisogna tener
conto anche del fatto, poi, che quasi in tutti i casi coloro che ave-
vano incominciato con la critica di questo o quello aspetto della
politica comunista nell'Unione sovietica, finirono a breve scaden-
za per imbrancarsi con i calunniatori ufficiali di tutto il movimento
comunista, per diventare agenti, aperti o mascherati, delle forze
politiche pili reazionarie. Ogni partito comunista, in misura mag-
giore o minore, poté fare sopra di sé questa esperienza. Si cred
quindi, oltre che un rapporto di fiducia e solidarietd piena con
1 comunisti sovietici, la ferma convinzione che questa solidarieta
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ma quasi come tappe di un progresso oramai avviato e il cui corso
non sollevava profondi temi nuovi. Eravamo del resto giunti al
momento in cui il movimento comunista fuori dell’'Unione sovie-
tica si era cosi rafforzato che poteva uscire dal campo della sem-
plice agitazione e propaganda, correggere molti degli sbagli com-
messi prima dell’avvento al potere di Hitler e svolgere un’ampia
azione politica positiva, nella lotta contro il fascismo, contro la
guerra che si preparava, per tentar di salvare la Repubblica spa-
gnuola, per I'unitd del movimento operaio e democratico, ecc. Si
stavano creando quelle condizioni che consigliarono poi, nel cor-
so della guerra, lo scioglimento dell’Internazionale comunista.

I processi cui la domanda si riferisce credo si collochino (spie-
gherd poi il valore di questa limitazione) in questo periodo, men-
tre si combatteva in Francia per il fronte popolare, in Spagna con
le armi, e la politica internazionale dell'Unione sovietica si svol-
geva con grande efficacia nella difesa della democrazia e della
pace. I dirigenti comunisti non avevano nessun elemento che con-
sentisse loro di dubitare della legalitd dei giudizi, soprattutto per-
ché sapevano che, sconfitti politicamente e tra le masse, i dirigenti
dei vecchi gruppi di opposizione (trotzkisti e di destra) non erano
alieni dal proseguire la lotta con mezzi terroristici e questo avve-
niva anche fuori dell'Unione sovietica. (A Parigi, nel 1934, uno
dei migliori nostri militanti, Camillo Montanari, di Reggio Emi-
lia, venne ucciso a sangue freddo da un trotzkista. Casi simili si
ebbero altrove).

Il fatto che tutti gli accusati confessassero suscitd senza dub-
bio sorpresa e discussioni anche tra di noi, ma non altro. £ del
resto non ancora chiaro, per noi, se le denunce di violazione della
legalitd e applicazione di metodi istruttori illegittimi ¢ moralmen-
te repugnanti che vengono fatte ora, si estendano a tutto il pe-

riodo dei processi oppure soltanto a un periodo determinato, piti

recente di quello che ho ricordato. La denuncia di esasperazioni
nell'impiego di mezzi repressivi straordinari e la decisione di
correggerle vi erano gia state, del resto, in una assemblea nazionale
del Partito comunista dell'U. S., e avevano trovato tutti consen-
zienti. I brutto & che quella decisione non venne rispettata, anzi,
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per alcuni aspetti le cose in seguito peggiorarono, ¢ qui vi fu una
imperdonabile colpa personale di Stalin.

Ripeto, per i processi iniziali, quelli di cui noi avemmo modo
di occuparci, perché quelli successivi per lo piti non furono pub
blici, la mia opinione, oggi, & che esistessero assieme entrambi gli
element, i tentativi degli oppositori di cospirare contro il regime
€ compiere atti terroristici e 'applicazione di metodi istruttori ille-
gali, moralmente condannabili. La prima cosa non attenua la gra-
vita della seconda, naturalmente.

8. — I giudizi che do e che sostanzialmente ho esposto mi
portano a ritenere inevitabile che la correzione e la critica degli
errori di Stalin partissero dall’alto. La stessa restrizione della vita
democratica nel partito ¢ nello Stato, contenuto e conseguenza
di questi errori, € i consensi di cui Stalin era stato circondato, fa-
cevano si che una critica dal basso si sarebbe potuta avere solo con
lentezza ¢ si sarebbe sviluppata in modo confuso, non privo di
rotture pericolose. La cosa puo apparire spiacevole, ma deriva da
tutto cio che era avvenuto prima. Era compito del gruppo diri-
gente, convinto che si dovesse liquidare il cattivo e cambiare corso,
aprire la strada al nuovo corso con una energica critica dall’alto,
oltre che con una prima correzione, di fatto, delle storture pii
gravi. Rieducare a una normale vita democratica, secondo il mo-
deflo che era stato stabilito da Lenin nei primi anni della rivolu-
zione, rieducare, ciog, alla iniziativa nel campo delle idee ¢ nella
pratica, alla ricerca, al dibattito vivace, a quel grado di tolleranza
degli errori che ¢ indispensabile per scoprire Ja verita, alla piena
indipendenza del giudizio e del carattere ecc. ecc. un quadro di
partito di alcune centinaia di migliaia di donne ¢ di uomini, attra-
verso di essi tutto il partito ‘e attraverso il partito tutto uno ster
minato paese, dove le condizioni della vita civile sono ancora mol-
to diverse da regione a regione, & compito di enorme peso, che
non si assolve né con tre anni di lavoro né con un congresso.
Credo sia persino esagerato dire che sia tutto soltanto questione
di tempo, di elaborare un nuovo indirizzo ¢ realizzarlo. Non
mi pare si possa escludere che si inseriscano in questo nuovo cors
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so della vita sovietica dibattiti importanti ¢ nuovi, che ben pre-
cisino la portata degli errori compiuti ¢ delle indispensabili cor-
rezioni, che conducano a una esatta valutazione dj principio, po-
litica e pratica, sia degli uni che delle altre. Mj pare, insomma,
che gli errori di Stalin debbano essere corretti, attraverso questo
ampio sviluppo, con un metodo profondamente diverso da quel-
lo che Stalin stesso segui in quel periodo della sua vita in cuj
aveva abbandonato le rette norme dj funzionamento del partito
¢ dello Stato. Quanto pill avverrd cosi, tanto piti grande sard il
profitto. Cid che noi auguriamo ¢ che le correzioni vengano fatte,
senza esitazioni, con coraggio, ¢ che da esse esca, come deve usci-
¢, un nuovo slancio in avanti dells societa socialista in tutte le

direzioni, sopra una base democratica ampia, sana, piena di nuove
e ricche pulsazioni vitali.

9. — Spero non esista Pill nessuno, in Italia, per lo meno, che
ancora presti fede alla balorda leggenda dei partiti comunisti che
ricevono da Mosca, passo a passo, le istruzioni, le direttive, gli or-
dini. Se ancora qualcuno esiste, per lui & inutile scrivere, perché
¢ evidente ch’egli ha la testa troppo dura, che & assolutamente
incapace anche solo di avvicinarsi alla comprensione dej problemi
dellodierno movimento operaio. Scriviamo dunque per gli altri.

Nei primi anni dopo la prima guerra mondiale, quando si
formo I'Internazionale comunista, non v’¢ dubbio che Je princi-
pali questioni di indirizo politico del movimento operaio ¢ poi
del movimento comunista nej singoli paesi vennero ampiamente
dibattute al centro, a Mosca, in Congressi e altre riunion; inter-
nazionali, da cui uscirono indirizzj precisi. In questo periodo s
puo dire esistesse una direzione centralizzata del movimento co-
munista, ¢ la responsability principale di essa ricadeva sui com-
pagni russi, assistiti da compagni provenienti da altri paesi. Ben
presto perd il movimento incomingd a andare avanti da sé, so-
prattutto dove aveva buoni dirigenti. Nel 1924, per esempio, la
decisione del nostro partito dj uscire dalla assemblea aventiniana
delle opposizioni e ritornare nel Parlamento, fu presa da noi in
netto contrasto con il consiglio che ci veniva daj dirigenti della
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Internazionale, che era il contrario. Al.l’epoca del Vlll .(:"l'f""""'“
so (1935), i partiti che si erano raﬁgrzatl, cl_le erano uniti ¢ (!“|'(.‘l.l!
bene, gia sentivano che un centro 1nternaz_1onal‘e non ])n‘z('.vn are
altro che elaborare giudizi generali sulla situazione ¢ sui compiti
del nostro movimento, ma la attua’zione_pohtlca pratica :Iuvyv':n
essere opera dei singoli partiti, affidata pienamente :1.1111 ‘](jl()A-l'HI‘
ziativa e responsabilitd. In questo modo ci si mosse, iy Il‘l.'l [[](||;)l {‘(1
in Spagna, soprattutto, nel periodo de.l‘le grandi. lotte li‘:l‘l‘

e il 1939, durante la guerra e ancora pit dopo ‘d'l essa. Se i (.ulnll‘
nisti avanzarono nella grande scia della.p(?hnca 1ntcru:mm.n:.|F(
dell'Unione sovietica ¢ perché erano convinti che quella politica
fosse giusta, e tale essa era, in real.te\.. M|

L’Ufhicio di informazione, costituito nel.1947 con compiti b ;1
diversi da quelli che aveva avuto I'Internazionale, ’.fece, CS.‘a(.’Hi.l.lv
mente, due cose, la prima buona, la S?COIlda cattiva. Ln“‘p:{r.n‘]'.l
fu di giustamente orientare tutto il movimento operaio ne .1'u.?.1l
stenza ¢ lotta contro i piani di guerra del'l 1mperza¥1s.mf'). La s
conda fu il disgraziato intervento contro i comunisti }ugoanw.
Altro non fece, se non un bollettino publ_)hco, utl\lc solo a 5€0po
di informazione. A noi italiani, per esempio, non ¢ acc:u_hun mai,
se non nella riunione di fondazione del‘ (.Zommfo.rm, f]‘y‘}“‘"" a
discutere della nostra politica in riunioni internazionali. ‘ ['utte le
iniziative da noi prese dopo la guerra furo%n(') opera (?SC.'ILISIV:IIH('HIC'
nostra, dai compagni dirigenti di altri partiti comunisti forse I?'(‘[.]‘I-
meno sempre pienamente comprese, perché dettate dalle cm.uh/,uj
ni in cui lavoriamo noi, in Italia, e che sono‘dei tutto.parrlcolnnj
Oggi, poi, anche I'Ufficio di informazzpne ¢ stato sciolto, per i
motivi che sono stati ampiamente esposti. .

Gli errori compiuti da Stalin nella direzione dcll partito co-
munista sovietico contribuirono certamente, poiché limitavano i
dibattiti e la vita democratica alla sommitd di ql{el partito, a ren.
dere alquanto esteriori e formali anche i rapporti tra i (‘()ﬂlll‘llll’.‘vll
sovietici e quelli degli altri paesi, a creare tra dIIIOI'() un ’(“[lf‘)
distacco, senza perd diminuire la reciproca fiducia, perché dei
fatti che oggi vengono denunciati noi non avevamo e nfm.pnlr:-
vamo avere nozione alcuna. Questo almeno per ¢id che ci riguar-
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da. In altri partiti, soprattutto nei paesi di democrazia popolare,
alcuni degli errori di Stalin vennero dopo la guerra ripetuti in
modo meccanico, cosi come, probabilmente, in modo meccanico
si cbbe la tendenza a trasferire e applicare in questi paesi tutta
lesperienza e tutta la pratica sovietiche, senza tenere sempre il
necessario conto delle particolari condizioni che in ogni paese
imponevano e impongono particolari vie di sviluppo, correzioni
¢ adattamenti dell’esperienza sovietica,

Le critiche a Stalin fatte al XX Congresso, giunte per la mag-
glor parte inattese, hanno certamente colpito il quadro del movi-
mento comunista internazionale e anche, in misura minore, le
sue masse. Il modo come i nemici si sono buttati su queste criti-
che per farne strumento di lotta contro di noj ha stretto attorno
al partito i suoi militanti. A parte cio, si deve dire che non vi &
stata tra di essi soltanto sorpresa. Vi & stato dolore, qua e 13 smar-
rimento. Sono sorti dubbi circa il passato, e cosi via. Queste cose
non erano evitabili, data la gravitd dei fatti che sono stati denup-
ciati ¢ il modo della denuncia; dato che j compagni sovietici,
limitatisi in sostanza a denunciare i fatti e a intraprenderne la

giusta correzione, hanno sinora trascurato il compito, non ancora
assolto, di affrontare il difficile tema del giudizio politico e sto-
rico complessivo.

Da tutto cid non credo possa derivare una diminuzione della
reciproca fiducia e solidarietd tra le diverse parti del movimento
comunista. Deriva perd senza dubbio non solo la necessita, ma il
desiderio di una sempre maggiore autonomia di giudizio, e questo
non potra che far bene al nostro movimento. La struttura politica
interna del movimento comunista mondiale & oggi cambiata. Cid
che ha fatto il partito comunista dell'Unione sovietica rimane,
come ho detto, il primo grande modello di costruzione dj una
societa socialista a cui apri la strada una profonda, decisiva frat.
tura rivoluzionaria. Oggi il fronte della costruzione socialista nej
paesi dove i comunisti sono il partito dirigente si & cosi allargato
(comprende la terza parte del genere umanol), che anche per
questa parte il modello sovietico non pud e non deve pill essere
obbligatorio. In ogni paese governato dai comunisti possono ¢
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debbono influire in modo diverso le condizioni oggettive ¢ sog

gettive, le tradizioni, le forme di organizzazione del movimento.
Nel resto del mondo, vi sono paesi dove ci si vuole avviare :|!
socialismo senza che i comunisti siano il partito dirigente. In :lillll
paesi ancora, la marcia verso il socialismo & un obi.ctti-vu per il
quale si concentrano sforzi che partono da movimenti (ilVCl‘H:, che
pero spesso non hanno ancora raggiunto né. un accordo né una
comprensione reciproca. Il complesso del sistema .dlvel'ltil poli-
centrico e nello stesso movimento comunista non si puo parlare
di una guida unica, bensi di un progresso ghe §i compie seguendo
strade spesso diverse. Dalle critiche a Stalm.nsulta un 1)f0})l¢'11151
generale, comune a tutto il movimento, — il problema dc‘l peri-
coli di degenerazione burocratica, di soﬁ’ocarflento. della vita de-
mocratica, di confusione tra la forza rivoluzionaria costruttiva ¢
la distruzione della legalita rivoluzionaria, di (!istacco della (.ll,rc’
zione economica ¢ politica dalla vita, dalla iniziativa, dalla critica
¢ dall’attivita creativa delle masse. Noi saiutf-:remo il fatto che tra
i partiti comunisti che sono al potere si stabilisca una cr_nula'/,m‘m-
circa il modo migliore di evitare per sempre questo perlcolq. Ea
noi tocchera elaborare il metodo ¢ la via nostra, per essere noi pure
garantiti da pericoli di stagnazione e burocratizzazione, per saper
risolvere assieme i problemi della libertd Per.le masse lavoratrici
e della giustizia sociale, ¢ conquistgfci qumfh tra le masse stesse
un prestigio € un seguito sempre pit grandi.

Parmiro TocLiaTri
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tica vi abbia perduto ques [ diri ' i
avanzato vcrsé il potezg esctl(l)lsci)*.f(i1 lf;llc?tlglgegffél %‘;ZHU o ab'bi'a
¢ cosi via. Le pilt grandi sciocch i i tomint
da queste sottili valutazioni ipotesgz, s?(:aoging'm? deltte Vi
¢ persino alla lotta, tra civili e militari per CS;{? Wl
uomini di partito, ecc. ecc. Il tecnico ,e Puvomo 51'0, o
= part e ecn 1 partito molto
o che .t I et e, Q0 ol e
: : n tu . 1€ di partito che si ebbero
;\gleuztzc;?e ];n poi nan vi fu mai‘ una posizione delle forze argf:jig
ne tal. Disogna dunque lasciare queste cose ai dilettanti d I
fronzolo e del pettegolezzo politico. Non possiamo né v l% ;
affzftto e.s§ludere che, nella elaborazione dei piu recent'e ;(')g laI:HO
d¥zz .polmci dei dirigenti sovietici vi siano stati, tra dilli s
d'l divergenza, dibattiti, discussioni anche viva,cf. Cosi di:epg b
zionare un organismo politico vivente, la cui attivité\interna B
s1a soffocata dal culto di una sola persona. Non esiste perd i
fatto e non esistono nemmeno indizi che Possano in qu"ﬁsi;s'nesggn
dare un valqre alla rappresentazione di una tcncbrosa( lotta1 - '(;
g:lt{cre che si svolgerebl?e attraverso le critiche a Stalin e al iifltlo
piﬁ ailfu}zaé! .p%r;:tza.a ifzé; Soi?jfgo Sﬁropgsi_to si puo andare anche
‘ perficialmente quale fosse la
parte che. Stalin aveva non solo nell’animo dej quadri del partit
e dei suoi membri, ma delle grandi masse popolari, per conﬁ rl :
dere quanto difficile fosse la situazione che si preser;té dopo IS ::1:
scomparsa, ¢ soprattutto quanto fosse grave, irto di pericoli, il com.
pito f:h correggere gli errori da lui compiuti, di dcnunciar,e uesti
errori ¢ di muoversi su una strada per molti aspetti nuova (§ueil
evidente difficoltd spiega perché la denuncia aperta de ii er_r:)a'l
prec'edenternentc commessi non poté farsi subito dopo lag;nortc ;
Stalin. Nonl sqlo non sarebbe stata capita, ma avrebbe forse rc:
vocato reaziom negative, pericolose e non controllabili. La coI;re-
zllone di fat'to .deg‘li errori, invece, prima per cid che si riferisce
a .mt?Eodo 41 direzione e poi negli altri campi, ¢ evidente che in.
mincio subito. Altrettanto evidente & perd che questa correzi il
;1(;1;16 avre}bbe potuto compierla un gruppo dirigente nel qualeo “Sf;
svolta una tenebrosa lotta di persone o di gruppi per il po-

A
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tere. La stessa eliminazione di Beria, uno dei principali responsa-
bili delle sanguinose conseguenze dei pilt gravi tra gli errori com-
messi sotto la direzione di Stalin, lo dimostra. Poté infatti aver
luogo rapidamente, senza scosse nel gruppo dirigente e senza al-
cun conflitto tra differenti settori della pubblica amministrazione.
Bisogna dunque, per concludere su questo punto, abituarsi a
pensare che le critiche a Stalin e al culto della sua persona signi-
ficano per i compagni sovietici esattamente cio che essi sinora
hanno detto. E che cosa, precisamente? Che in conseguenza degli
errori di Stalin e del culto della sua persona si erano accumulati
elementi negativi, si erano create situazioni sfavorevoli e anche
nettamente cattive in differenti settori della vita e della societa so-
vietica, in differenti parti dellattivitd del partito e dello Stato.
Non & perd semplice ridurre tutti questi momenti negativi sotto
un solo concetto generale, perché anche in questo caso si corre
il rischio della eccessiva, arbitraria ¢ falsa generalizzazione, ciot il
rischio di giudicare cattiva, da respingersi, da criticarsi, tutta la
realtd economica, sociale e culturale sovietica, il che & un ritorno
alle consuete idiozie reazionarie. La meno arbitraria delle genera-
lizzazioni & quella che vede negli errori di Stalin il progressivo
sovrapporsi di un potere personale alle istanze collettive di origine
e natura democratica e, come conseguenza di questo, 'accumularsi
di fenomeni di burocratizzazione, di violazione della legalita, di
stagnazione e anche, parzialmente, di degenerazione, in differenti
punti dell'organismo sociale. Si deve perd subito aggiungere che
questa sovrapposizione ¢ stata parziale ed ha probabilmente avuto
le pitt gravi manifestazioni alla sommitd degli organi direttivi del-
lo Stato e del partito. Di qui ¢ partita una tendenza alla restri-
zione della vita democratica, della iniziativa e della vivacita del
pensiero e dell’azione in campi numerosi (sviluppo tecnico ed eco-
nomico, attivitd culturale, letteratura, arte, ecc.), ma di qui non
si pud assolutamente dire che sia derivata la distruzione di quei
fondamentali lineamenti della societd sovietica, da cui deriva il suo
carattere democratico ¢ socialista ¢ che rendono questa societa su-
periore, per la sua qualitd, alle moderne socicta capitalistiche. La
societ) sovietica non poteva adagiarsi in simili errori, come puo
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invece adagiarsi in errori e situazioni assai pilt gravi il regime bor-
ghese, capitalistico. Quegli errori non potevano diventare elemento
stabile e generale della vita civile, economica, politica. Se fossero
durati pitt a lungo, forse si sarebbe giunti a una rottura, benché
anche questa ipotesi sia da accogliersi con cautela, perché una rot-
tura avrebbe certamente portato alle masse popolari e a tutto il
movimento socialista pilt danno che vantaggi e di questo erano
consapevoli non soltanto gli vomini che della rottura avrebbero
potuto essere gli autori, ma erano consapevoli strati assai vasti della
societa.

Con questo non voglio dire che le conseguenze degli errori
di Stalin non siano state molto gravi. Sono state molto gravi, si
sono estese a molti campi e il superarle non credo sard cosa sem-
plice, né che potrd farsi molto rapidamente. In sostanza, si pud
dire che una grande parte dei quadri dirigenti della societd so-
vietica (partito, Stato, cconomia, cultura, ecc.) si era, nel culto di
Stalin, intorpidita, perdendo o avendo ridotta la propria capaciti
critica e creativa, nel pensiero e nell’azione. Per questo era assolu-
tamente necessario che la denuncia degli errori di Stalin venisse
fatta, e venisse fatta in modo tale che scuotesse le menti e riatti
vasse tutta la vita degli organismi su cui poggia il complesso si-
stema della societd socialista. Si avrd cosi un nuovo progresso demo-
cratico di questa societd, e questo sard un potente contributo alla
migliore comprensione fra tutti i popoli, alla distensione interna-
zionale, all'avanzata del socialismo e alla pace.

2. 3. — Mi potro sbagliare, ma la mia opinione & che non siano
oggi da prevedersi, nell’U. S., cambiamenti istituzionali, né che
simili cambiamenti debbano derivare dalle critiche formulate in
modo aperto dal XX Congresso. Questo non vuol dire che non
debbano compiersi modificazioni abbastanza profonde, alcune del-
le quali, del resto, sono gid in atto.

Che cosa si intende, prima di tutto, per cambiamenti istitu-
zionali? Credo che coloro i quali ne parlano intendano cambia-
menti della struttura politica, tali che riportino la societd sovie-
tica ad alcune, per lo meno, delle forme di organizzazione poli-
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tica proprie dei regimi cosiddetti occidentali, oppure diano un nuo
vo rilievo ad alcuni degli istituti che sono propri di questi regimi,
Posto cosi il problema, la mia risposta ¢ negativa,

E partiamo pure, se si vuole, dall’esame della legittimitd del
potere e della sua fonte, ma cerchiamo di liberarci dal formalismo
ipocrita col quale trattano questa questione gli apologeti della « ¢i
vilta occidentale ». Abbiamo letto Stato e rivoluzione, né abbiamo
dimenticato la sostanza di quellinsegnamento, per fortuna nostral
Non ¢ la critica degli errori di Stalin che ce la fard dimenticare.
Nella realtd delle cosiddette civiltd occidentali la fonte della legit-
timita del potere non ¢ affatto la volontd popolare. La volontd
popolare ¢, nel migliore dei casi, uno dei fattori che contribuiscono,
esprimendosi periodicamente con le elezioni, a determinare una
parte degli indirizzi governativi. Nelle elezioni, pers, (e valga pure
Pesempio dell'Ttalia, tipico, per alcuni aspetti), entra in azione un
molteplice sistema di pressioni, intimidazioni, coartazioni, falsifi-
cazioni, artifici legali e illegali, per cui la espressione della volonta
popolare viene ad essere assai gravemente limitata e falsificata. E
il sistema opera nelle mani e a favore non solo di chi sta in quel
momento al governo, quanto di chi detiene nella societa il potere
reale, che ¢ dato dalla ricchezza, dalla proprietd dei mezzi di pro-
duzione e di scambio, e da cio che ne deriva, incominciando dalla
effettiva direzione della vita politica, sino alla immancabile prote-
zione delle autoritd religiose e di tutti gli altri gangli di potere
che esistono in una societd capitalistica. Noi sosteniamo che oggi,
dati gli sviluppi e la forza attuale del movimento democratico e
socialista, si possono operare strappi assai larghi in questo sistema
che impedisce la libera espressione della volontd popolare, e si pud
quindi aprire un varco sempre pitt ampio alla manifestazione di
questa volontd. Per questo c¢i muoviamo sul terreno democratico
e senza uscire da questo terreno riteniamo possibili sempre nuovi
sviluppi. Cid non vuol dire, perd, che non vediamo le cose come
sono e che del modo come si svolge la vita democratica nel mondo
occidentale (guai, poi, a spingersi un po’ troppo in I3, in questo
mondo, sino a trovarvi la Spagna, o la Turchia, o il Sud America,
o il Portogallo, o il sistema elettorale discriminato degli Stati Uniti
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d’America, ecc. ecc.!) noi ci dobbiamo fare un feticcio, il modello
universale e assoluto della democrazial Anzi, noi continuiamo a
pensare che la democrazia di tipo occidentale & una democrazia
limitata, imperfetta, per molte cose falsa, che richiede di essere
sviluppata e perfezionata, attraverso una serie di riforme economi-
che e politiche. Anche se, dunque, giungeremo alla conclusione
che il XX Congresso apre un nuovo processo di sviluppo demo-

cratico nell'Unione sovietica, siamo ben lontani dal pensare e rite-

niamo sia errato pensare che questo sviluppo possa e debba com-
piersi con un ritorno a istituti di tipo « occidentale y.

La legittimitd del potere, nell'Unione sovietica, ha la sua fonte
prima nella rivoluzione. Questa ha dato il potere alla classe ope-
raia, che era minoranza, ma ¢& riuscita, risolvendo i grandi pro-

- blemi nazionali e sociali che si ponevano, a raccogliere via via at-
torno a s¢ tutte le masse popolari, trasformare la struttura eco-
nomica del paese, creare, far funzionare e progredire una society
nuova, costruita secondo i principi socialisti. Dimenticare la rivo-
luzione, non tener conto della nuova struttura sociale, dimenticare,
cioe, tutto cid che ¢ proprio dell'Unione sovietica e poi fare un
confronto puramente esteriore con i modi della vita politica nei
paesi capitalistici, ¢ un trucco e niente pit. Ma questo primo ri-
chiamo alla realtad non basta. La societd sovietica ha avuto, sin dal-
I'inizio, una sua struttura politica democratica, fondata, precisa-
mente, sulla esistenza e sul funzionamento dei Soviet (Consigli di
operai, contadini, lavoratori, soldati). Il sistema dei Soviet &, come
tale, molto pitt democratico e progredito di qualsiasi sistema demo-
cratico tradizionale, e questo per due motivi. Il primo & che fa
penetrare la vita democratica in tutte le parti costitutive della so-
cietd, partendo dalle unitd lavorative di base per risalire, grado
a grado, sino alle grandi assemblee cittadine, regionali e nazionali.
Il secondo & che avvicina le elementari cellule della vita democra-
tica alle unita produttive e quindi supera quell’aspetto negativo
delle tradizionali organizzazioni democratiche che consiste nella
separazione. tra il mondo della produzione e quello della politica
e quindi nel carattere esteriore, formale, della libertd. E possibile
che nel funzionamento del sistema sovietico vi sia stato un arresto,

PALMIRO TOGLIATTI 17
un inciampo, da cui sia derivata una limitazione della dcmo\cr:m:i
sovietica? Non solo & possibile, ma al XX Congresso la cosa ¢ stata
riconosciuta apertamente. La vita democratica sovieti.ca 'f\i stata limi-
tata, in parte soffocata, dal sopravvento di metodi d_x\dlrezmnc. bu-
rocratica, autoritaria e dalle violazioni della legalita del regime.
In linea di teoria, questa & una cosa possibile, perché un regime
socialista non & garantito di per sé da errori e pericoli. Chi lo rite-
nesse, cadrebbe in un infantilismo ingenuo. La societa socialista ¢
una societd non soltanto composta di uomini, ma una societa in
sviluppo, nella quale continuano a esistere contrasti oggettivi ¢ s0g-
pettivi, ed ¢ soggetta alle vicende della storia. In linea di fatto, si
tratterd di vedere come e perché una limitazione della vita demo
cratica sovietica abbia potuto compiersi, ma qualunque sia _In ri-
sposta che si giunga a dare a questa questione, € per noi fuor} dub-
bio che non si potra mai concludere alla necessitd di un ritorno
alle forme di organizzazione delle societa capitalistiche.

La pluralita o unicitd dei partiti non puo essere ritc.n.util_, di
per sé, elemento distintivo tra le societd borghesi e le societd so-
cialiste, come non segna, di per sé, la linea di distinzione tra una
socicta democratica e una societa non democratica. Nell'Unione so-
victica due partiti si divisero il potere per un certo periodo di
tempo, dopo la rivoluzione, in regime sovietico e di cht}':ﬂ:lf:: pro-
letaria. Nella Cina di oggi esiste una pluralitd di partiti al potere,
¢ il regime viene pure definito di dittatura dcmocrm'.lcu. Anche
nelle democrazie popolari esistono ancora partiti diversi dn_ (]1’1(‘1.1(-)
comunista, sebbene non dappertutto. Nei paesi tuttora capitalistici
dove il movimento operaio e popolare sia molto forte ¢ sv11upp.:1|u.,
¢ tuttaltro che da escludersi la ipotesi di profonde trasformazioni
socialiste attuabili in presenza di una pluralitd di partiti ¢ per ini-
ziativa di alcuni di essi. Nella Unione sovietica di oggi, perd, pen
sare a una pluralith di partiti ci sembra impossibile. Da che parte
verrebbero fuori? Per decisione dall’alto? Sarebbe un bel processo
democratico! Bisogna riconoscere che non solo esiste una omoge-
neitd sociale dovuta alla scomparsa delle classi capitalistiche, non
solo esiste una omogeneita politica che si csprimc. con la :l”('.‘lll:l,:l
tra pli operai ¢ i contadini, ma esiste una forma di unitd della vita
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civile e della direzione politica che & sconosciuta e forse nemmeno
capita, qui, nel mondo « occidentale ». La stessa nozione di par-
tito ¢, nella Unione sovietica, qualcosa di diverso da cid che noi
intendiamo sotto questo termine. Il partito lavora e combatte per
realizzare e sviluppare il socialismo, ma la sua opera ¢ essenzial-
mente di natura positiva e costruttiva, non di natura polemica con-
tro un ipotetico oppositore politico interno. L'« oppositore » contro
cui si batte ¢ la difficoltd oggettiva da superare, il contrasto da
risolvere lavorando, la realtd da dominare, la sopravvivenza del
vecchio da distruggere per far avanzare il nuovo, ecc. La dialet-
tica dei contrasti che ¢ essenziale per lo sviluppo della societd non
si esprime pit nella competizione tra diversi partiti, di governo o
di opposizione, perché non esiste pitt né una base oggettiva (nelle
cosc), né una base soggettiva (nell'animo degli uomini) per una
competizione simile. Si esprime all'interno stesso del sistema uni-
tario che comprende tutta una serie di organizzazioni coordinate
le une alle altre (partito, soviet, sindacati, ecc. ecc.) La criticaiche
si fa a Stalin ¢ di aver impedito questa manifestazione all’internc
del sistema. La correzione consiste nel restaurare la normalit, non
gia nel negare il sistema o nel farlo saltare.

Ma se ritengo assurdo che il sistema possa esser fatto saltare
per ritornare indietro, credo perd che all'interno di esso possono
¢ dovranno essere introdotte modificazioni, anche profonde, sulla
base dell’esperienza che ¢ stata compiuta, sulla base dei successi
ottenuti in tutti i campi, e sulla base stessa della necessith di avere
pitt efficaci garanzie contro errori come quelli di Stalin. Su questo
punto ¢ da concentrare la attenzione, e percid devono essere seguite
¢ studiate le misure nuove che via via nell’'Unione sovietica si
stanno prendendo, sia dal partito che dal governo. Le pill interes-
santi, sino ad ora, e di pill vasta portata, sono quelle che stabili-
scono un decentramento sempre pit esteso della direzione econo-
mica. La centralizzazione, anche in forme estreme, fu una neces-
sitd dei periodi in cui si dovevano operare rapidamente profondis-
simi cambiamenti, distruggere le basi del capitalismo, gettare le
fondamenta della economia socialista, far fronte a nccessitd eco-
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nomiche, politiche, militari urgenti. Anche la cent_rali?zazmnc,
perd, non & di per sé una forma obbligatoria della direzione eco-
nomica socialista, soprattutto nelle forme estreme. Up grado1 mi-
nore o maggiore di centralizzazione ¢ quindi di .derZIOI‘iC dall :1!10_,
¢ dettato dal complesso delle condizioni oggettive, ma determina
un grado maggiore o minore, rispettivamente, di vita dﬁ.mC’)Cl‘:.ll'l'C:‘l
periferica, di attivitd e iniziativa delle masse, e per noi Pattivita
delle masse, la loro partecipazione effettiva alla critica, al contrc.)llo
¢ quindi alla direzione di tutto l’organisr.nq economico ¢ socnz}lfz
sono i veri segni della democrazia. Da noi, 1 regime di pluralita
(i partiti, di dialettica fra governo e opposizione, ecc. ecc. questa
attivitd delle masse non esiste 1n nessuna forr.na e in nessuna mi-
sura, oppure solo in forme e misure limitiitlssmae e del tutto indi-
retie. Per questo diciamo che questa non ¢ ancora una vera demo-
crazia e non comprendiamo perché, per correggere ic? cattive cose
{atte da Stalin, i popoli sovietici dovrebbero ricaderci. :

Alcune cose ancora vorrei dire a proposito di garar}zie cfﬁ.c:m
contro il ripetersi di errori come quelli fatti da Stahr.l. Qui so
¢l viene avanzata l'idea della « indipendenza della magistratura »
(della divisione dei poteri, ciod) come rimedio sicuro contro qual-
siasi violazione della legalith. Io a questo rimedio, sincc{-:nm-nlc,
non credo. 11 giudice deve avere una sua posizione di indipendens
41, ¢ la Costituzione sovietica gliela garantisce, come molte altre
Costituzioni. Ma la violazione di questa norma avviene sempre
in linea di fatto, non di diritto. 11 giudice, inoltre, non ¢ e non
pud essere un cittadino che viva fuori della societa, dei suoi con-
trasti, delle correnti che la percorrono e la dominano. Nessun giu-
dice si sarebbe nemmeno sognato, dieci anni fa, di cgnda nnare .;\l\-
I'ergastolo — all’ergastolo! — un eroico capo partigiano, cui si €
fatto colpa della soppressione, in situazione di guerra, di cl.n gh
veniva segnalato come spia. Oggi questo ¢ statolf.at\to: ].)-a gm(h(‘!
« indipendenti » ? Formalmente, con tutta prob_ablhtu, .n‘uhpcmlcnu
i ingiunzioni ministeriali dirette, ma non in(hpen.dcn_tl (]il!];l cam-
pagna che per dieci anni, da De Gasperi ¢ da tutti ali Zl]ll‘l-, venne
condotta per diffamare il movimento partigiano, metterlo in stato
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d’accusa e farne condannare gli esponenti. I giudici fanno parte
della classe dominante e non si sottraggono alle correnti di opi-
nione, giuste o non giuste, che in questa si determinano. Ci dicono,
ora, che nell'U. 8. vi furono, al tempo di Stalin, processi che si
conclusero con condanne illegali e ingiuste. I giudici che emisero
quelle condanne non erano, assai probabilmente, cittadini che tra-
dissero la loro coscienza: erano cittadini convinti che le errate
dottrine di Stalin, allora diffuse in tutto il popolo, circa la presenza
dappertutto di « nemici del popolo» da distruggere, fossero giuste,
Percio, pur essendo formalmente « indipendentiy, giudicarono in
quel modo. Una vera garanzia pud consistere soltanto nella giu-
stezza degli indirizzi politici del partito e del governo, e questa
si assicura con una retta vita democratica sia nel partito che nello
Stato € con un permanente ¢ stretto contatto con le masse popo-
lari, in tutti i gradi della vita pubblica. Anche il giudice, sard sem-
pre tanto pilt giusto quanto pit legato col popolo,

4. — Questa affermazione della diversitd di linguaggio poli-
tico tra Occidente e Oriente, mj si consenta di dire che & una pura
sciocchezza reazionaria. Fu uno degli argomenti del sanfedismo,
continua a esserlo. Rinvio ancora una volta a un testo curioso, il
Nuovo vocabolario filosofico democratico indispensabile per ognit-
no che brama intendere la nuova lingua rivoluzionaria, edito a
Venezia nel 1799. Libertd, patriottismo, uguaglianza, diritti, ecc.
ecc., tutta la terminologia politica del tempo, esprimente le grandi
idee nuovamente affermate e fatte trionfare dalle rivoluzioni bor-
ghesi, ¢ in questo manualetto sanfedista analizzata per duecento
pagine per dimostrare, precisamente, che quelle grandi parole
esprimevano cose grandi nel passato, al tempo dei governi asso-
luti e tuttora le esprimono per chi mantiene fede all’ordine del
passato, mentre in bocca dei rivoluzionari, in quella Francia abor-
rita dove ha trionfato la rivoluzione, esprimono cose del tutto di-
verse ¢ opposte. Libertd significa, per il rivoluzionario, « podestd
assoluta per gli scellarati, birbanti e disperati d’ogni nazione di
spogliare e massacrare la parte onesta, laboriosa e che possiede qual-
cosa, dei suoi concittadini ». Uguaglianza & termine privo di senso,
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«la piv alta sciocchezza, senza idea reale». Dempcratico sign.iﬁc.:l
( atco, assassino, birbante in governon. E cosi via. Questo riferi-
mento alla polemica sanfedista dei secoli passati,‘chel in un suo
particolar modo, come si vede, applicava la dottrina della diver-
sith dei linguaggi politici, pud servire a chiarire il fondo d.clla que-
stione. Non ¢ che nell'una e nell’altra parte del mondo si parlino
due lingua diverse, ma i gruppi sociali incapaci non solo di. appro-
vare, ma persino di comprendere le profondf.: t}_’anOIII%a.Zl()D.l 50-
ciali e politiche che si stanno compiendo e cui sono ostili, vorreb-
bero creare tra le diverse parti del mondo, e a danno ldella parte
che progredisce, abissi di incomprensione. Ma non ci riescono.

11 linguaggio politico ¢, tra Oriente e Occidente, assolul‘zumtnn:
comune. Tirannide vuole dire, qui e 13, la stessa cosa. Nel regime
istaurato da Stalin in determinati periodi vi erano elementi di ti-
rannide, e furono commessi, dal potere, atti dtlzlitt.uo-si e 111()1':1[:
mente repugnanti. Nessuno lo nega. Lo stesso mgmﬁcatovhn, qui
¢ 14, la parola democrazia, cio¢ governo del popf)lo neli.ln‘tcrcss.c
del popolo, eguaglianza dei cittadini? ecc. Quando 1 comunisti 1;115&.‘-1,
nelle prime loro Costituzioni, stabilirono una marcata diversita tra
il peso del voto degli operai e quello dei contadini, sapevano .h(u
nissimo che quella non era una norma formalmente democratica.
Ma la adottarono perché volevano che fosse anche lc‘s__g:alnu-ntc- ga-
rantita alla classe operaia la funzione dirigente che si era conqui-
stata con la rivoluzione, salvando il paese dall'invasione straniera
¢ dalla catastrofe, creando le prime condizioni nCC(.:S.t;:ll‘iC :l”‘:lVV-(‘lP
to del socialismo. Raggiunti i primi grandi risultati in questa dire-
zione, quella norma venne soppressa. E le cose vennero dette
chiaramente in questo modo, sempre. Venne detto apertamente,
ciot, che sopprimendo la disparitd del voto st restaurava in pieno
la democrazia. Qui, nel famoso Occidente, aspetto mi §i (“IH:H.'I.'»'(H
che rapporto possa mai avere con la democ.razia la (_hslcru.n111:w,ulmc
politica tra i cittadini, che un governo di (1c1rlmcnsr1:11n ¢ -.\'(‘)t‘l:l[--
democratici tentd di porre alla base, in Italia, di tutta Pattivitd go-
vernativa, e che ¢ tuttora norma generale di cm]dntm 'd?l]:.l mag-
gior parte delle autoritd dello Stato, dei padroni, degli istituti di
asistenza, degli Uffici del lavoro, ecc. ecc.
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Non ¢ assolutamente vero che «in Oriente » I'opposizione si
chiami tradimento, la discussione deviazione, ecc. In una discus-
sione possono essere espresse posizioni non conciliabili con la linea
politica che viene seguita, in contrasto con essa, e questa puo essere
chiamata una deviazione, perché lo & Da noi, esprimere idec poli-
tiche diverse da quelle dei partiti dominanti viene chiamato, in-
vece, « terrorismo ideologico». Quanto all’opposizione, ne ho gia
parlato, € non coincide né pud coincidere col tradimento. Senza
dubbio, vi sono stati casi e momenti in cui la opposizione assunse
forme tali che erano tradimento o portavano al tradimento. Vi
sono stati lunghi periodi di tempo in cui la classe operaia, che
aveva preso il potere con la rivoluzione, e il partito che la diri-
geva, si trovarono di fronte a situazioni cosi gravi, a tali strettezze,
a tali e tante difficoltd ¢ a tali e tanti nemici esterni ed interni, da
sconfiggersi ad ogni costo, che 'unitd della direzione politica e
dell’azione dovette essere mantenuta e fu mantenuta con mezzi
eccezionali. Guai se non si fosse fatto cosil Il grave errore com-
messo da Stalin fu di avere illecitamente esteso questo sistemna
(peggiorandolo, anzi, perché il rispetto della legalita rivoluziona-
ria era sempre stato richiesto, nei primi tempi, da Lenin, anche se
allora i limiti di questa legalith erano forzatamente assai ristretti),
alle situazioni successive, quando non era piti necessario e diven-
tava quindi soltanto la base di un potere personale. E errore dei
suoi collaboratori fu di non essersene accorti a tempo, di averlo
lasciato fare sino al punto in cui la correzione non era pitt possi-
bile senza danno per tutti.

5. 6. — A queste due domande risponderd assieme perché, a
parte la loro formulazione concreta, che limiterebbe la ricerca a
temi di ordine particolare, esse consentono, se si supera questa
limitazione, di affrontare la questione che logicamente si presenta
a questo punto, ¢ cio¢ come, nella societd sovietica, gli errori de-
nunciati dal XX Congresso abbiano potuto essere compiuti e quin-
di abbia potuto crearsi, e durare un assai lungo periodo di tempo,
una situazione in cui la vita democratica e la legalitd socialista
subivano continue, gravi ed estese violazioni. A questa si innesta,
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com’¢ ben comprensibile, la questione tanto della cfolrresponsab{lff?l‘,
per questi errori, di tutto il gruppo clhr_lg.en.te pqhuco, cognprm.'l
compagni che oggi hanno avuto la iniziativa sia della denuncia
he della correzione del male che prima era stato fatto, quanto
delle conseguenze di questo male. o s

A proposito di questa corresponsabilita, due spiegazioni sono
state avanzate. Una & la pid evidente ed ¢ stata affacciata da noi
stessi, nelle discussioni che hanno avuto luogo nel'nostro pa%m])l.
[ stata formulata anche dal compagno Courtade, in una serie di
articoli sulla Humanité (1), ed ora, se si deve crederia cio che
riferiscono i giornalisti, pure dal compagno_Khrustcw’v, rlSl')Ul'l-A
Jendo a una domanda rivoltagli in un ricevimento. Lall(.)nld_n.l:
mento di Stalin dal potere, quando apparve la gravita degli ?t‘lv()ll
lVegli stava compiendo, era « giundlc:,amentc possibile », ma 1111‘_
|.n.«;s~ibile in pratica, perché se la questione ff)sse stata posta 1{1(?1.5:;-
rehbe risultato un conflitto, € questo cqnﬂltto avrebbe proba )_1
mente compromesso le sorti d(_tlla rivoluzione ¢ dello Stat:]), c;);.]:[(. :
il quale erano puntate le armi da tutte le partl,dc.l mon 0.i \‘]..
Lver avuto un contatto anche superficiale con l'opinione pu.) ) lt‘.l
sovictica negli anni in cui Stalin cra'alla testa dt?l paLStL m!r‘
sepuito la situazione internazionale d‘l que\gh anni, pc,r( )a.-..sc_.u l-,-
grado di riconoscere che la costatazione & verissimd. : agl, ]:,,
esempio, 1 dirigenti sovietici dcn}mmal,l.o_p'rccxsx ereott 8 11;\1/[ —il s
mento di scoraggiamento di Stalin all'inizio della g{ulcrr.l. ‘“m
quei giorni chi, nel’U. 8., avrebbe-compreso e accettato, non L 2
un allontanamento di Stalin, ma anche‘solo una hmlt.a??l(?IjL (n
suo potere? Sarebbe stato un crollo, se si fosse vista 0 m‘U.;t‘l-m':l
cosa simile. E lo stesso in altri momenti. La costatazione latta ¢

: deh e énaral 2 0

(1) «..Dans les années 1934-1941, lorsque les meérw_tllstca p{l.'qn).lri:::lllrrclcSll.:II:::
¢n plus intensement leur agression contre 1'U_R§>.S., m:i ;?:g:ci-iﬂ,m;cm bl
pouvait provoguer des troubles que les c’nncrr_us u commul l:t Mol
qué d'exploiter. Une telle intervention naurmt—e_llc pas o;.n:e B vt
Vallaitdl courir un tel risquc_? Aucun .con'lmltlfx‘xst?hnl;:ngztca Cr:-oz;,i A
e e e .l’f"-‘:w?]v"- E:ICI'f(HiILm:lOIL: :lu socialisme, au renforcement e
Bl ; ¢ monde entier, et cela malgré
L'Humanité, 26

Pserrer  les  dents' ! on o
'L IS8, an renforcement des partis communistes (‘.U‘I.h | mondn St
len tagédies engendrées par le culte de la personnalité de Staline ».

aprile 1956,
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di giudizio che ¢ proprio del marxismo. Sfuggono i problemi veri,
che sono del modo e del perché la societd sovietica poté giungere
a certe forme di allontanamento dalla via democratica e dalla
legalita che si era tracciata, e persino di degenerazione. Lo studio
dovra essere fatto seguendo le diverse tappe di sviluppo di que-
sta societd, ¢ sono prima di tutti i compagni sovietici che deb-
bono farlo, perché conoscono le cose meglio di noi, che possiamo
sbagliare per parziale o errata conoscenza dei fatti.

A noi torna a mente, anzitutto, che Lenin, negli ultimi suoi
discorsi e scritti, aveva posto 'accento sul pericolo di burocratiz-
zazione che minacciava la nuova societd. Ci sembra fuori dubbio
che gli errori di Stalin furono legati a un eccessivo aumento del
peso degli apparati burocratici nella vita economica e politica
sovietica, ¢ forse prima di tutto nella vita del partito. E qui ¢ assai
difficile dire quale fosse la causa, quale la conseguenza. L’una
cosa venne ad essere, a poco a poco, la espressione dell’altra. Que-
sto peso cccessivo della burocrazia ¢ anche da riferirsi a2 una tra-
dizione, proveniente dalle forme di organizzazione politica e dal
costume della vecchia Russia? Forse non lo si puo escludere e
credo vi siano accenni di Lenin in questo senso; si tenga perd
presente che dopo la rivoluzione il personale dirigente cambid
totalmente o quasi, € a noi, poi, non interessa tanto valutare il
residuo del vecchio, quanto il fatto che un nuovo tipo di direzione
burocratica sia venuto sorgendo dal seno della nuova classe di-
rigente, nel momento in cui essa assolveva compiti del tutto nuovi.

I primi anni dopo la rivoluzione, poi, furono anni aspri, ter
ribili, di sovrumane difficolt} oggettive, di intervento straniero,
di guerra e di guerra civile. Furono allora assolutamente neces-
sari, tanto un massimo di centralizzazione del potere, quanto
Padozione di misure repressive radicali per schiacciare la con-
trorivoluzione. Era inevitabile, in questo periodo, che avvenisse
come in guerra: se un compito non viene eseguito, il responsabile
¢ sottoposto a uno sbrigativo giudizio! Lo stesso Lenin, come ri-
sulta da una lettera da Tui indirizata a Dzerginski ¢ ora resa pub-
blica, prevedeva si dovesse fare una svolta quando la controrivo-
luzione e Pintervento straniero fossero stati del tutto sconfitti, il
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fosse il tratto distintivo di un movimento proletario veramente
rivoluzionario. E questo era fondamentalmente vero. Di questo
rapporto di fiducia e di solidarietd non vi ¢ quindi nessuno di
noi che abbia e pentirsi. E quello che ¢i ha permesso, lavorando
¢ combattendo ciascuno nelle condizioni del proprio paese, di
esprimere e dare una precisa forma politica e di organizzazione
a quel nuovo slancio rivoluzionario che la Rivoluzione d’ottobre
aveva suscitato nella classe operaia, che 1 progressi nella costru
zione di una societd socialista nella Unione sovietica alimentavano,
estendevano, rendevano via via pit consapevole di sé. Le forme,
1 modi, le vie pratiche di questi successi non furono perd oggetto,
tra di noi, di discussione, se non sino 2 un certo momento, che si
pud collocare, approssimativamente, negli anni di realizzazione
del primo piano quinquennale e della collettivizzazione agricola.
Nei dieci o quindici anni precedenti questo momento, il dibat-
tito tra i comunisti russi circa le vie di sviluppo della rivoluzione,
la possibilid di una trasformazione socalista ¢ le forme di questa
trasformazione, si era trasportato in tutto il movimento operaio
e prima di tutto nel movimento comunista internazionale ¢ questo
dette il suo contributo alla sconfitta dei gruppi di opposizione
(trotzkisti ¢ di destra). Io non nego che questa lotta ¢ questa par
tecipazione abbiano anche potuto avere in certi momenti, in certi
paest € 1n certe condizioni, qualche ripercussione negativa nel no
stro movimento. Alludo a lotte di frazione talora artificialmente
attizzate, a giudizi politici talora esagerati, ecc. Chi puo, vada a
rivedere il discorso pronunciato da me, per esempio, al VI Con.
gresso dell’Internazionale, nel 1928, e vi trovera la critica di al
cune di queste cose, oppure rilegga cio che ebbe a dire Dimitrov
al VII Congresso. Nel complesso, perd, 'educazione politica del
nostro movimento si fece in questi dibattiti, che toccarono 1 pil
importanti temi della nostra ideologia ¢ della nostra politica. At
traverso di essi il nostro movimento si avvid verso la sua maturiti,
In seguito, delle questioni che si ponevano ai compagni 80
vietici nella costruzione di una societd socialista si parld nei nostri
partiti sempre di meno, anche perché i compagni sovietici non ce
le presentarono pitt in modo problematico, come facevano prima,
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ma quasi come tappe di un progresso oramai avviato e il cui corso
non sollevava profondi temi nuovi. Eravamo del resto giunti al
momento in cui il movimento comunista fuori dell'Unione sovie-
tica si era cosi rafforzato che poteva uscire dal campo della sem-
plice agitazione e propaganda, correggere molti degli sbagli com-
messi prima dell'avvento al potere di Hitler e svolgere un’ampia
azione politica positiva, nella lotta contro il fascismo, contro la
guerra che si preparava, per tentar di salvare la Repubblica spa-
gnuola, per I'unitd del movimento operaio e democratico, ecc. Si
stavano creando quelle condizioni che consigliarono poi, nel cor-
so della guerra, lo scioglimento dell'Internazionale comunista.

I processi cui la domanda si riferisce credo si collochino (spie-
gherd poi il valore di questa limitazione) in questo periodo, men-
tre si combatteva in Francia per il fronte popolare, in Spagna con
le armi, e la politica internazionale dell’'Unione sovietica si svol-
geva con grande efficacia nella difesa della democrazia e della
pace. I dirigenti comunisti non avevano nessun clemento che con-
sentisse loro di dubitare della legalitd dei giudizi, soprattutto per-
ché sapevano che, sconfitti politicamente e tra le masse, i dirigenti
dei vecchi gruppi di opposizione (trotzkisti e di destra) non erano
alieni dal proseguire la lotta con mezzi terroristici e questo avve-
niva anche fuori dell'Unione sovietica. (A Parigi, nel 1934, uno
dei migliori nostri militanti, Camillo Montanari, di Reggio Emi-
lia, venne ucciso a sangue freddo da un trotzkista. Casi simili si
ebbero altrove).

Il fatto che tutti gli accusati confessassero suscitd senza dub-
bio sorpresa e discussioni anche tra di noi, ma non altro. & del
resto non ancora chiaro, per noi, se le denunce di violazione della
legalitd e applicazione di metodi istruttori illegittimi ¢ moralmen-
te repugnanti che vengono fatte ora, si estendano a tutto il pe-
riodo dei processi oppure soltanto a un periodo determinato, pit
recente di quello che ho ricordato. La denuncia di esasperazioni
nell'impiego di mezzi repressivi straordinari ¢ la decisione di
correggerle vi erano gid state, del resto, in una assemblea nazionale
del Partito comunista dell’'U. S., e avevano trovato tutti consen-
zienti. Il brutto & che quella decisione non venne rispettata, anzi,
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per alcuni aspetti le cose in seguito peggiorarono, e qui vi fu una
imperdonabile colpa personale di Stalin.

Ripeto, per i processi iniziali, quelli di cui noi avemmo modo
di occuparci, perché quelli successivi per lo pili non furono pub
blici, la mia opinione, oggi, & che esistessero assieme entrambi gli
elementi, i tentativi degli oppositori di cospirare contro il regime
€ compiere atti terroristici e 'applicazione di metodi istruttori ille
gali, moralmente condannabili. La prima cosa non attenua la gra-
vita della seconda, naturalmente.

8. — I giudizi che do e che sostanzialmente ho esposto mi
portano a ritenere inevitabile che la correzione e la critica degli
errori di Stalin partissero dall’alto. La stessa restrizione della vita
democratica nel partito e nello Stato, contenuto e conseguenza
di questi errori, ¢ i consensi di cui Stalin era stato circondato, fa-
cevano si che una critica dal basso si sarebbe potuta avere solo con
lentezza e si sarebbe sviluppata in modo confuso, non privo di
rotture pericolose. La cosa pud apparire spiacevole, ma deriva da
tutto ci0 che era avvenuto prima. Era compito del gruppo diri
gente, convinto che si dovesse liquidare il cattivo e cambiare corso,
aprire la strada al nuovo corso con una energica critica dall’alto,
oltre che con una prima correzione, di fatto, delle storture pii
gravi. Rieducare a una normale vita democratica, secondo il mo-
deflo che era stato stabilito da Lenin nei primi anni della rivolu-
zione, rieducare, ciog, alla iniziativa nel campo delle idee ¢ nella
pratica, alla ricerca, al dibattito vivace, a quel grado di tolleranza
degli errori che ¢ indispensabile per scoprire la verita, alla picna
indipendenza del giudizio e del carattere ecc. ecc. un quadro di
partito di alcune centinaia di migliaia di donne e di uomini, attra-
verso di essi tutto il partito ‘e attraverso il partito tutto uno ster
minato paese, dove le condizioni della vita civile sono ancora mol
to diverse da regione a regione, ¢ compito di enorme peso, che
non si assolve né con tre anni di lavoro né con un congresso.
Credo sia persino esagerato dire che sia tutto soltanto questione
di tempo, di elaborare un nuovo indirizzo e realizzarlo. Non
mi pare si possa escludere che si inseriscano in questo nuovo cor
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so della vita sovietica dibattiti importanti ¢ nuovi, che ben pre-
cisino la portata degli errori compiuti ¢ delle indispensabili cor-
rezioni, che conducano a una esatta valutazione dj principio, po-
litica e pratica, sia degli uni che delle altre. Mj pare, insomma,
che gli errori di Stalin debbano essere corretti, attraverso questo
ampio sviluppo, con un metodo profondamente diverso da quel-
lo che Stalin stesso segui in quel periodo della sua vita in cuj
aveva abbandonato le rette norme dj funzionamento del partito
¢ dello Stato. Quanto pill avverrd cosi, tanto piti grande sard il
profitto. Cid che noi auguriamo ¢ che le correzioni vengano fatte,
senza esitazioni, con coraggio, ¢ che da esse esca, come deve usci-
e, un nuovo slancio in avanti dells societa socialista in tutte le
direzioni, sopra una base democratica ampia, sana, piena di nuove
e ricche pulsazioni vitali.

9. — Spero non esista Pill nessuno, in Italia, per lo meno, che
ancora presti fede alla balorda leggenda dei partiti comunisti che
ricevono da Mosca, passo a passo, le istruzioni, le direttive, gli or-
dini. Se ancora qualcuno esiste, per lui & inutile scrivere, perché
¢ evidente ch’egli ha la testa troppo dura, che & assolutamente
incapace anche solo di avvicinarsi alla comprensione dej problemi
dellodierno movimento operaio. Scriviamo dunque per gli altri.

Nei primi anni dopo la prima guerra mondiale, quando si
formo I'Internazionale comunista, non v’¢ dubbio che Je princi-
pali questioni di indirizo politico del movimento operaio ¢ poi
del movimento comunista nej singoli paesi vennero ampiamente
dibattute al centro, a Mosca, in Congressi e altre riunion; inter-
nazionali, da cui uscirono indirizzj precisi. In questo periodo s
puo dire esistesse una direzione centralizzata del movimento co-
munista, ¢ la responsability principale di essa ricadeva sui com-
pagni russi, assistiti da compagni provenienti da altri paesi. Ben
presto perd il movimento incomingid a andare avanti da sé, so-
prattutto dove aveva buoni dirigenti. Nel 1924, per esempio, la
decisione del nostro partito di uscire dalla assemblea aventiniana
delle opposizioni e ritornare nel Parlamento, fu presa da noi in
netto contrasto con il consiglio che ci veniva daj dirigenti della
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Internazionale, che era il contrario. All'epoca del VII Congres
so (1935), i partiti che si erano rafforzati, che erano uniti ¢ diretti
bene, gid sentivano che un centro internazionale non poteva fare
altro che elaborare giudizi generali sulla situazione e sui compiti
del nostro movimento, ma la attuazione politica pratica doveva
essere opera dei singoli partiti, affidata pienamente alla loro ini
ziativa e responsabilitd. In questo modo ci si mosse, in Francia ¢
in Spagna, soprattutto, nel periodo delle grandi lotte tra il 1934
e il 1939, durante la guerra e ancora pit dopo di essa. Se i comu
nisti avanzarono nella grande scia della politica internazionale
dell'Unione sovietica ¢ perché erano convinti che quella politica
fosse giusta, € tale essa era, in realta.

L’Ufficio di informazione, costituito nel 1947 con compiti ben
diversi da quelli che aveva avuto I'Internazionale, fece, essenzial
mente, due cose, la prima buona, la seconda cattiva. La prima
fu di giustamente orientare tutto il movimento operaio nella resi
stenza e lotta contro i piani di guerra dellimperialismo. La se
conda fu il disgraziato intervento contro i comunisti jugoslavi,
Altro non fece, se non un bollettino pubblico, utile solo a scopo
di informazione. A noi italiani, per esempio, non & accaduto mai,
se non nella riunione di fondazione del Cominform, di avere a
discutere della nostra politica in riunioni internazionali. Tutte le
iniziative da noi prese dopo la guerra furono opera esclusivamente
nostra, dai compagni dirigenti di altri partiti comunisti forse nem
meno sempre pienamente comprese, perché dettate dalle condizio
ni in cui lavoriamo noi, in Italia, ¢ che sono del tutto particolari,
Oggi, poi, anche I'Ufficio di informazione ¢ stato sciolto, per i
motivi che sono stati ampiamente esposti.

Gli errori compiuti da Stalin nella direzione del partito co
munista sovietico contribuirono certamente, poiché limitavano |
dibattiti e la vita democratica alla sommitd di quel partito, a ren
dere alquanto esteriori e formali anche i rapporti tra i comunisti
sovietici e quelli degli altri paesi, a creare tra di loro un certo
distacco, senza perd diminuire la reciproca fiducia, perché dei
fatti che oggi vengono denunciati noi non avevamo ¢ non pote
vamo avere nozione alcuna. Questo almeno per cio che ¢l rigua
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da. In altri partiti, soprattutto nei paesi di democrazia popolare,
alcuni degli errori di Stalin vennero dopo la guerra ripetuti in
modo meccanico, cosi come, probabilmente, in modo meccanico
si cbbe la tendenza a trasferire e applicare in questi paesi tutta
lesperienza e tutta la pratica sovietiche, senza tenere sempre il
necessario conto delle particolari condizioni che in ogni paese
imponevano e impongono particolari vie di sviluppo, correzioni
¢ adattamenti dell’esperienza sovietica,

Le critiche a Stalin fatte al XX Congresso, giunte per la mag-
glor parte inattese, hanno certamente colpito il quadro del movi-
mento comunista internazionale e anche, in misura minore, le
sue masse. Il modo come i nemici si sono buttati su queste criti-
che per farne strumento di lotta contro di noj ha stretto attorno
al partito i suoi militanti. A parte cio, si deve dire che non vi &
stata tra di essi soltanto sorpresa. Vi & stato dolore, qua e 13 smar-
rimento. Sono sorti dubbi circa il passato, e cosl via. Queste cose
non erano evitabili, data la gravitd dei fatti che sono stati denup-
ciati ¢ il modo della denuncia; dato che j compagni sovietici,

limitatisi in sostanza a denunciare i fatti e a intraprenderne la

giusta correzione, hanno sinora trascurato il compito, non ancora
assolto, di affrontare il difficile tema del giudizio politico e sto-
rico complessivo.

Da tutto cid non credo possa derivare una diminuzione della
reciproca fiducia e solidarietd tra le diverse parti del movimento
comunista. Deriva perd senza dubbio non solo la necessita, ma il
desiderio di una sempre maggiore autonomia di giudizio, e questo
non potra che far bene al nostro movimento. La struttura politica
interna del movimento comunista mondiale & oggi cambiata. Cid
che ha fatto il partito comunista dell’'Unione sovietica rimane,
come ho detto, il primo grande modello di costruzione dj una
societa socialista a cui apri la strada una profonda, decisiva frat.
tura rivoluzionaria. Oggi il fronte della costruzione socialista nej
paesi dove i comunisti sono il partito dirigente si ¢ cosi allargato
(comprende la terza parte del genere umanol), che anche per
questa parte il modello sovietico non pud e non deve pill essere
obbligatorio. In ogni paese governato dai comunisti possono ¢
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debbono influire in modo diverso le condizioni oggettive ¢ sog
gettive, le tradizioni, le forme di organizzazione del movimento,
Nel resto del mondo, vi sono paesi dove ci si vuole avviare al
socialismo senza che i comunisti siano il partito dirigente. In altri
paesi ancora, la marcia verso il socialismo & un obiettivo per il
quale si concentrano sforzi che partono da movimenti diversi, che
pero spesso non hanno ancora raggiunto né un accordo né una
comprensione reciproca. Il complesso del sistema diventa poli-
centrico e nello stesso movimento comunista non si puo parlare
di una guida unica, bensi di un progresso che si compie seguendo
strade spesso diverse. Dalle critiche a Stalin risulta un problema
generale, comune a tutto il movimento, — il problema dei peri
coli di degenerazione burocratica, di soffocamento della vita de-
mocratica, di confusione tra la forza rivoluzionaria costruttiva ¢
la distruzione della legalitd rivoluzionaria, di distacco della dire-
zione economica e politica dalla vita, dalla iniziativa, dalla critica
e dall’attivitd creativa delle masse. Noi saluteremo il fatto che tra
i partiti comunisti che sono al potere si stabilisca una emulazione
circa il modo migliore di evitare per sempre questo pericolo. E a
noi tocchera elaborare il metodo ¢ la via nostra, per essere noi pure
garantiti da pericoli di stagnazione e burocratizzazione, per saper
risolvere assieme i problemi della libertd per le masse lavoratrici
e della giustizia sociale, e conquistarci quindi tra le masse stesse
un prestigio € un seguito sempre pitt grandi.

Parmiro TocLiarri
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